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[Ministeren for skatter og afgifter]

Vedreorende oms®tningsafgiften finder jeg,
at det ingen mening har at foretage historiske
granskninger af omstaendighederne .omkring
indforelsen af omsen i 1962, momsen i 1967
og senere forhejelser af momssatsen, fordi
det efterfolgende skonomiske forlob andre-
de de forudsatninger, som 14 til grund for de
foretagne indgreb.

Endelig kan jeg oplyse, at regeringens
skattereform skal hvile i sig selv. De lavere
skatteprocenter, som er et vasentligt element
i reformen, giver et provenutab. Dette soges
indvundet gennem omlagningen af fradrage-
ne, gennem en fradragssanering og ved initi-
ativer, der imedegar skattetznkning. Der er
saledes ikke tale om, at der loves generelle
skattenedsattelser i forbindelse med skattere-
formen.

Spm. nor. S 454

Til industriministeren (15/12 84) af:
Lilli Gyldenkilde (SF):

»Vil ministeren oplyse, hvor mange politi-
mestre der naegter at meddele lejlighedsbevil-

linger til sports-, by- og markedsfester, samt
hvad baggrunden er for disse beslutninger 2«

Begrundelse

Politimesteren i Horsens har neegtet at
meddele lejlighedsbevilling til byfesten i
Braedstrup. Sadanne afslag kan fi folger af
forskellig art. F.eks. kan det vare vanskeligt
for sportsforeninger m.fl. at klare sig okono-
misk, hvis de ikke ved f.eks. byfester kan
skaffe sig ekstraindtaegter til arbejdet. Derfor
onskes det oplyst, om lignende beslutninger
ogsd er taget i andre politikredse, i givet fald
hvilke, samt hvad baggrunden er herfor.

Spergeren skal ikke afvise, at der kan ve-
re tungtvejende grunde, siden beslutningen i
Horsens nu er taget. Men om Horsens-omra-
det skulle vaere sarlig belastet af en eller an-
den drsag, ma i det mindste grundigt under-
soges. '

Svar (19/12 84):

Industriministeren (Stetter):

Efter restaurationslovens § 22 kan politiet
ved fester, markeder, valg, midlertidige ud-
stillinger og lignende serlige lejligheder tilla-
de, at en dertil udpeget person, fortrinsvis en

16/1 85: Skriftligt besvarede sporgsmal

restaurater, udever en af loven omfattet virk-
somhed uden anden adkomst, dvs. serverer i
henhold til en sakaldt lejlighedstilladelse.

Ingen politimester naegter generelt lejlig-
hedstilladelser til sports-, by- og markeds-
fester, men det, der har givet anledning til
det stillede spergsmaél, er formentlig det for-
hold, at politimesteren i Horsens efter det
over for mig oplyste i videre omfang, end det
tidligere har veret tilfldet, vil folge reglerne
i lovens § 22, hvorefter lejlighedstilladelser
fortrinsis skal gives til restauraterer.

Politiet i Horsens vil, nir der er tale om
sterre offfentlige arrangementer, normalt kun
give lejlighedstilladelser til restauratorer, og
med en sidan praksis vil Horsens politi, efter
hvad jeg forstar, vare i overensstemmelse
med den fortolkning, man i Politimesterfore-
ningens bestyrelse anlzgger pa lovens § 22,
og som almindeligvis folges i landets politi-
kredse. En sddan ordning udelukker naturlig-
vis tkke, at arrangererne treeffer aftale med
restauratoren om fordelingen af festernes
overskud, og skulle det i det konkrete tilfzl-
de vise sig, at ingen restauratorer er interes-
serede i at forestd serveringen, vil lejligheds-
tilladelsen blive udstedt til arrangererne,
medmindre ganske sarlige omstendigheder
taler herimod.

Nér politimestrene i almmdehghed ved
storre arrangementer kun udsteder lejlig-
hedstilladelser til restauraterer, beror det dels
pa lovens anvisning »fortrinsvis en restaura-
tar«, dels at politiet ved storre fester kan fin-
de det nok s& betryggende, at serveringen
forestds af en person, der er fortrolig med
restaurationslovens udskenkningsbestemmel-
ser.

Spm. nr. S 456
Til miljeministeren (17/12 84) af:

Leif Hermann (SF):

»Finder - ministeren, at miljebeskyttelseslo-
vens § 50 a er overholdt, nar Karup kommu-
ne som tilsynsmyndighed forholder sig pas-
siv, selv om det af Karup Kartoffelmelsfa-
brik udsprejtede frugtspildevand indeholder
vaesentlig storre kvaelstofmaengder end forud-
sat i udsprejtningstilladelse af 20. februar
1979 %«

Begrundelse



