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[Lenger]

det er kommunens pligt at udfere, nemlig at
fjerne sundhedsfarlige lofter fra daginstitutio-
nerne. Over for dette kravede politiet i Ar-
hus, at navne pa alle foreldre i de pagaelden-
de institutioner skulle udleveres, uanset at
sdvel politiet som kommunen vidste, at de to
persongrupper ikke kunne vere sammenfal-
dende.

Svar (28/12 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Som anfort i besvarelsen af spergsmaél nr.
S 280 fra medliem af folketinget Thoft er vi-
deregivelsen af de oplysninger, der nevnes i
sporgsmélet, sket i medfer af § 21, stk. 1, i
lov om offentlige myndigheders registre. Ef-
ter denne bestemmelse kan videregivelse fin-
de sted i det omfang, det er navnt i lovens
kapitel 5 (§§ 16-20) om videregivelse af op-
lysninger til private. Ifolge lovens § 19 kan
der til brug i konkrete retsforhold videregives
enkeltstdende oplysninger til private personer
og virksomheder m.v., som kan godtgere at
have en retlig interesse i at f4 de pageldende
oplysninger, der klart overstiger hensynet til
oplysningernes hemmeligholdelse. Dette gal-
der dog ikke oplysninger, om hvilke der ved
lov er fastsat serlige tavshedsforskrifter.

Forskrifterne for Det fzlleskommunale
Daginstitutionssystem, hvorfra oplysningerne
blev videregivet, indeholder i § 37 en tilsva-
rende bestemmelse.

" Det er saledes politiets interesse til brug
ved den konkrete efterforskning i sagen at
modtage oplysning om navn og adresse pa
personer, hvis bern var optaget i de pagel-
dende daginstitutioner, der har begrundet, at
oplysningerne kan videregives fra registeret.

Det er i forbindelse med vurderingen af,
om betingelsen for udlevering i disse bestem-
melser er opfyldt, uden betydning, om an-
meldelsen i sagen hidrerer fra kommunen
eller er indgivet af andre. )

Oplysningen i registertilsynets. udtalelse i
sagen om, at kommunen selv havde foretaget
anmeldelsen, er ifelge det oplyste fra regi-
stertilsynet medtaget i begrundelsen for at
angive, at kommunen havde et grundlag for
at vurdere politiets anmodning om at modta-
ge de naevnte oplysninger.

Spm. nr. S 443

Til justitsministeren (13/12 84) af:
Lenger (VS):

»Finder ministeren, at boligselskabet Pre-
stehaven i Arhus overholdt registerlovgivnin-
gen, da det til Arhus kommune udleverede
en oversigt over, hvilke lejere der skal mod-
tage tilbagebetaling af varmepenge?«

Begrundelse

Boligselskabet Prastehaven har — uden at
underrette de ca. 800 lejere — udleveret en
oversigt over samtlige tilbagebetalinger af
overskydende a conto-betaling for varme til
social- og sundhedsforvaltningen i Arhus
kommune.

Spoergeren finder dette yderst betankeligt,
dels fordi en siddan udlevering i sig selv stri-
der mod lejernes forventning om diskretion,
dels fordi Arhus kommune i sag efter sag har
vist, at hvad der kommer til dens kendskab,
ogsd kommer til andre offentlige myndighe-
ders kendskab. :

Svar (13/12 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Efter § 4, stk. 2, i lov om private registre
kan erhvervsvirksomheder, foreninger m.v.
videregive registrerede oplysninger uden den
registreredes samtykke, i det omfang videre-
givelse uden siddant samtykke er et naturligt
led i den normale drift af virksomheder m.v.
af den pageldende art.

Registertilsynet forer bl.a. tilsyn med, at
der ikke sker overtredelse af lovens bestem-
melser. Registertilsynet er en uafhengig
myndighed, hvis afgerelser ikke kan indbrin-
ges for anden administrativ myndighed.

Registertilsynet har over for justitsministe-
riet oplyst, at tilsynet for tiden behandler en
klage over videregivelse af oplysninger om
lejerne til Arhus kommune fra det boligsel-
skab, der omtales i spergsmalet. Tilsynet for-
venter at treeffe afgorelse i klagesagen i lebet
af kortere tid.

Spm. nr. S 444

Til ministeren for kulturelle anliggender
(13712 84) af:

Per Stig Mgller (KF):

»Finder ministeren, at ‘det er foreneligt
med tanken bag og reglerne for lokal-TV- og



