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[Erling Olsen]

tekniske muligheder har et klart humanistisk
sigte, det vil sige, at den skal vaere menneske-
venlig og legge megen vagt pd de verdier,
der ikke kan males i penge. Det er i det lys,
socialdemokratiet og DSU i ungdomséret vil
se uddannelsesstotteproblemerne.

Connie Hedegaard (KF):

Ogsd det konservative folkeparti kan til-
slutte sig ministerens forslag til @ndring af
loven om galdssanering af statsgaranterede
studielan.

Som det ogsa er fremhavet i ministerens
fremsettelsestale, er oprettelsen af et anke-
naevn som afleser for undervisningsministeri-
ets rolle som klageinstans en naturlig konse-
kvens af, at man nu har haft et par ar til at
vurdere virkningerne af loven.

At ministeren fortsat ensker mulighed for
at styre den ressourcemsessige udvikling, fin-
der-vi ligeledes naturligt, og vi kan altsi ogsa
tilslutte os denne del af lovforslaget.

I det hele taget synes vi, der er grund til at
glede sig over, at gazldssaneringsloven si
hurtigt er kommet til at fungere effektivt.
Dog kan man nok undre sig over, at der ifel-
ge Berlingske Tidende den 26. december
1984 stadig er adskillige hundrede ferdigud-
dannede, som har en geld pa over 100.000
kr., og som opfylder betingelserne, men end-
nu ikke har benyttet sig af tilbuddet om
gaeldssanering. Man kan jo kun hébe, at den
megen information — og efter min opfattelse
gode information — op til ansegningsfristens
udleb den 5. januar i ar har gjort disse men-
nesker opmarksom pd muligheden for at fa
hjeelp.

Undervisningsministeren gennemgik pa
glimrende vis SF-forslagets fejl og mangler:

Det konservative folkeparti kan tilslutte
sig ministerens kritikpunkter. Ikke mindst
hvis man sammenkader B 58 med det forslag
om en &ndret uddannelsesstotte, som SF var
medforslagsstiller til, og som blev behandlet
den 7. maj sidste ar, er det vanskeligt at fa
gje pd en gkonomisk sammenhang.

Men vi synes ogsé, at der er en mere prin-
cipiel grund til at afvise beslutningsforslaget.
For vel skal de studerende, som i 1970erne
optog lan, hvis renteudvikling de dengang
vitterlig ikke havde mulighed for at forudse,
da have hjelp, men kun med den top af geel-
den, som de ikke har kunnet forudse. Alt

andet vil efter vor opfattelse vere at gare
grin med de jevnaldrende, som klarede stu-
dierne ved omfattende erhvervsarbejde, len-
gere studiegennemfarelsestider, afsavn osv.
Selvfolgelig lyder det altid slemt og trist, nar
vi steder pd mennesker med en neaesten uo-
verkommelig geld, men vi skal jo ikke helt
glemme, at de selv barer en vis del af ansva-
ret.

Men da det konservative folkeparti altsd
er tilfreds med den nuvarende galdssane-
ringsordning, ma vi afvise SFs forslag. Det
gor vi ogsa, fordi vi mener, at de ressourcer,
der fremover métte kunne afses til omradet,
bor ga til en uddannelsesstottereform. Det er
jo godt og som sagt ogsd nedvendigt at af-
s®tte penge pid finansloven til at hjelpe
geldtyngede, men vi skal ogsd forsege at
forebygge en fortsat negativ udvikling.

Naturligvis skal vi fra konservativ side
veere de forste til at erkende, at det for tiden
vil veere vanskeligt at skaffe penge til en me-
re retferdig og rimelig studiefinansierings-
ordning, men pa den anden side vil vi gerne
bede ministeren overveje, om der ikke set i et
leengere perspektiv kunne veere en fordel i at
gennemfore en forbedret studiefinansierings-
ordning, nir man f.eks. tager i betragtning,
hvor store ressourcer der i dag bruges i for-
bindelse med de forlengede studietider, de
heje frafaldsprocenter, det omfattende er-
hvervsarbejde, det darlige undervisningsmiljo
som folge af ringe fremmedeprocenter, de
uindfriede studieldn osv. osv. Forhdbentlig
kan det sakaldte Knud Larsen-udvalgs arbej-
de veere katalysator for sidanne overvejelser.

Som sagt tilslutter det konservative folke-
parti sig ministerens lovforslag og afviser
forslaget fra SF.

Hanne Severinsen (V):

I venstre kan vi tilslutte os lovforslaget. Vi
ma jo erkende, at der ikke mindst pa grund
af de alt for heje renter, der var galdende
under den tidligere regering, fortsat er et be-
hov for geldssanering af den i nogle tilfeelde
alt for store studiegeeld, og vi kan derfor
stotte lovforslaget og anbefale det til vedta-
gelse.

Vi kan ogsa stette, at det fremover bliver
ministeren, der fastsatter tilskudsprocenten,
og at der oprettes ankenavn til behandling
af klager i forbindelse med geeldssanering.



