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[Undervisningsministeren] 

årlige merudlån på et par milliarder kroner. 
Hertil kommer de udgifter, der er forbundet 
med rentefritagelsen, og som med årene vil 
udgøre anselige beløb. Jeg må derfor fore- 
trække en videreførelse af den gældende ord- 
ning, sådan som jeg også har foreslået i det 
andet forslag, der er til behandling. Den har 
nemlig efter min mening fungeret tilfredsstil- 
lende. 

Jeg skal ærligt indrømme til slut, at disse 
sager er indviklede, og derfor forstår jeg 
godt, at der kan være ting i SFs forslag, som 
for en nærmere analyse kan forekomme min- 
dre velovervejede. Jeg skal ikke påstå, at jeg 
her kan gennemskue alle krinkelkroge i dette 
støttesystem, men jeg kan se, at hvis man 
gennemfører SFs forslag, bliver det i hvert 
fald endnu mere indviklet. 

Det er regeringens forhåbning, at vi kan få 
kombineret en forbedring og samtidig en for- 
enkling af uddannelsesstøttesystemet. Det 
mener vi bør være det mål, der skal sættes, 
og det arbejder vi med. Men regeringen ope- 
rerer jo på dette felt som på andre under det 
princip, at skal vi bruge penge, må vi også 
skaffe dem. 

Erling Olsen (S): 

Socialdemokratiet støtter en videreførelse 
af gældssaneringen, og partiet kan også støt- 
te, at der oprettes et ankenævn som foreslået. 
Så langt, så godt. Men vi er betænkelige ved 
at give ministeren den ønskede fuldmagt til 
at fastsætte rentetilskudsprocenten. Vi fryg- 
ter, at en sådan fuldmagt i en given situation 
kan blive brugt som led i en nedskæringspo- 
litik, og hvis det, man frygter, er, at den nu- 
værende ordning i givet fald kunne gøre ren- 
tetilskudsprocenten højere end udlånsrenten, 
ser vi hellere en bestemmelse i loven, der 
sætter en overgrænse ved udlånsrenten, end 
en fuldmagt til ministeren. 

Tilbage står imidlertid, at gældssaneringen 
er nødvendig, fordi uddannelsesstøtten i stort 
omfang bygger på banklån til markedsrente. 
Det er også derfor, socialdemokratiet har 
ønsket en omlægning af de uddannelsessø- 
gendes statsgaranterede banklån til statslån 
videreført, og i og med, at vi ønsker det, lig- 
ger der også en sympati for den holdning, 
der kommer til udtryk i SFs beslutningsfor- 
slag. 

Men i erkendelse af de økonomiske reali- 
teter har vi i socialdemokratiet satset på en 
gradvis overgang til et nyt og bedre system 
for uddannelsesstøtten. I sidste samling frem- 
satte vi et lovforslag herom, men det kunne 
ikke vedtages af tinget, selv om det var mo- 
derat. I forslaget til finanslov for 1985 mar- 
kerede vi atter vores ønske om en forbedring 
af uddannelsesstøtten, men vores ændrings- 
forslag blev stemt ned. Derfor må vi reali- 
stisk se i øjnene, at så længe det nuværende 
finanslovforlig imellem regeringen og det 
radikale venstre løber, er der ikke nogen 
større udsigt til væsentlige forbedringer af 
uddannelsesstøtten. 

Socialdemokratiet vil derfor ikke bruge 
meget mere tid og mange flere kræfter på 
meldinger om, hvad der her og nu bør ske 
med uddannelsesstøtten. Det har vi sagt med 
vore forslag; ingen kan være i tvivl derom. 
Men vi vil benytte en del af ungdomsåret 
1985 til sammen med vores ungdomsorgani- 
sation, DSU, at tegne et billede af den ud- 
dannelsesstøtte, som vi vil stile imod, når der 
atter kan dannes en socialdemokratisk eller 
en socialdemokratisk ledet regering. 

Denne uddannelsesstøtte må naturligvis 
søge at mildne følgerne af fortidens synder 
gennem en rimelig gældssanering, men den 
må fremfor alt pege fremad som led i en me- 
re omfattende ungdomsuddannelses- og ud- 
viklingspolitik. Uddannelsesstøtten må være 
en del af den ungdomsgaranti, der skal sikre 
alle unge enten et job eller en uddannelse. 
Man skal kunne leve af den, mens man ud- 
danner sig, uden at være afhængig af sine 
forældres støtte, og eventuelle tilbagebetalin- 
ger må sættes i forhold til, hvad man senere 
hen kommer til at tjene. 

Uddannelsesstøtte og ungdomsgaranti må 
også være led i en uddannelsespolitik, der 
helt bevidst og i et klart uddannelsespolitisk 
sigte lægger betalte praktikperioder ind i de 
flest mulige uddannelser. Fremtidens øgede 
krav om tilpasning vil i mange tilfælde gøre 
den nyuddannedes fremtidige livsløb til en 
vandring frem og tilbage mellem arbejds- 
pladser og uddannelsesinstitutioner, så hvor- 
for ikke begynde allerede under den første 
uddannelse? 

Endelig må uddannelsesstøtte, ungdomsga- 
ranti og uddannelsespolitik være led i en ud- 
viklingspolitik, der med respekt for de øko- 
nomiske realiteter og med forståelse for de 


