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[Gade]

der helt enighed om, og vi synes, det er en
skam, at den dialog ikke kommer i gang. Jeg
kunne ikke helt forstd hr. Svend Aukens svar
som et ja til at g4 ind i den dialog, og det er
lidt bekymrende.

S4 ma jeg sige, at hr. Svend Auken trek-
ker den dér meget gamle hest om arbejds-
tidsnedsettelsen frem. Den har vi jo diskute-
ret for her. Utroverdigheden i argumentatio-
nen kommer jo frem, nar vi ved, at socialde-
mokratiet mener, at herhjemme er det ar-
bejdsmarkedets parter, der skal sorge for dis-
se sager, men vi skulle altsd i EF have stemt
for en henstilling, som indeholdt ting, som
jeg ved at socialdemokratiet er imod. Altsa:
dele af den politik, der skulle anbefales med
hensyn til, hvilke metoder man skulle anven-
de, er socialdemokratiet imod. Jeg kunne
ogsd trekke, jeg vil ikke sige gamle heste,
men en lang raeekke argumenter og en lang
reekke sager frem, hvor jeg maske synes at
socialdemokratiet ikke i EF-politikken har
opfert sig helt sa kritisk, som de siger i pro-
grammet at de er. Méske gav de f.eks. rege-
ringen lidt for lang snor, da vi havde for-
handlingerne pa Dublintopmedet, men det
skal jeg undlade at tage op i denne diskussi-
on, for det vigtigste var jo, om vi kunne fa
tilkendegivet, at der pa tvars af skellet mel-
lem tilheengere og modstandere er en vilje til
at bruge det halve ar, som er vigtigt, indtil
Milanotopmedet til at fa en fordomsfri dis-
kussion.

(Kort bemerkning).

Jens Otto Madsen (VS):

Det lykkedes hr. Bernhard Baunsgaard at
undgéd at svare pa tre spergsmdl, som var
stillet af tre forskellige talere. De drejede sig
nu meget om det samme, nemlig: hvordan
kan det vare, at der star i dette lovforslag, L
110, at man opererer med en 55 pct.-sats, nar
hr. Bernhard Baunsgaard samtidig siger, at
den ikke skal bruges? Det ma vi kunne fa et
svar pd. Er det siddan, at man ved genfor-
handlingerne — som de radikale har sikret
sig, fordi de tror pa det ord, regeringen har
givet dem, og det er da i orden - vil sikre, at
denne sats ryger ud af loven, s& den aldrig
kommer i anvendelse? Det ma hr. Bernhard
Baunsgaard da kunne svare pé i stedet for at
lade som ingenting. Men det er selvfolgelig
ogsa en form for svar.

Anker Jgrgensen (S):

Det er kun et enkelt spergsmél, jeg gerne
vil understrege i denne debat. Det er et
spergsmal, som ogsd vores ordferer, hr.
Svend Auken, kom ind pa i sin ordferertale,
nemlig laegekonflikten.

Jeg synes virkelig, der er grund til bekym-
ring, hvis den konflikt ikke snart bliver af-
sluttet. Vi far ferie meget snart. Det bliver jul
og nytir, og den gir maske langt ind i det
nye ar, hvis der ikke tages et her-og-nu-initi-
ativ. Konflikten har allerede varet meget
leenge, usedvanlig leenge af en konflikt i det
hele taget at vaere, og den rammer i virkelig-
heden en masse mennesker, bl.a. pensionister
og bernefamilier, men ogsd andre, og jeg
synes egentlig, det er galt, at de bestraebelser,
der er i gang fra sygesikringens forhandlings-
udvalg for at f4 denne konflikt bilagt, bliver
fuldstendig negligeret. Jeg mener, at det vir-
kelig er et problem for mange mennesker, et
problem, som man i regeringen ber tage me-
get mere seriost pd, end indenrigsministeren
har gjort indtil dette ojeblik, ja, jeg vil ikke
undlade at sige, at indenrigsministeren direk-
te leegger hindringer i vejen for, at der kan
findes en lesning pé lagekonflikten. Det til-
lader jeg mig at pastd. Jeg mener ogsa, der er
masser af grundlag for denne pastand.

Men det, der méske undrer mig allermest
— for vi har jo haft sddanne konflikter i kor-
tere perioder for — er, at statsministeren over-
hovedet ikke gér aktivt ind i denne sag. Nar
man nu ved, hvor mange menneskelige for-
hold der stér pa spil, vil jeg godt sige, at jeg
finder det underligt, at statsministeren ikke
for lengst har fundet, at den sag skal leses.
Derfor vil jeg ved denne lejlighed opfordre
statsministeren til snarest at tage et initiativ,
et initiativ, som ikke skal vare en skinfor-
handling, men et reelt forseg pé& at finde en
losning, som betyder kolossalt meget for
mange mennesker. Det er en opfordring til
statsministeren, for jeg tror, det vil veere hab-
last at opfordre indenrigsministeren.

Statsministeren (Poul Schliiter):

For s& vidt angar hr. Anker Jorgensens
opfordring til mig vil jeg gerne have lov til
senere under debatten, nar der er normale
vilkar, at vende tilbage til temaet. Men hr.
Anker Jorgensen brugte vendingen, at »der
er masser af grundlag« for at mene, at inden-



