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[Justitsministeren]

henvendelse fra de pageldende personer
havde anmodet politimesteren i Slagelse om
en udtalelse.

Det kan supplerende oplyses, at det af den
udtalelse, som justitsministeriet har modtaget
fra politimesteren, fremgér, at de omhandle-
de anholdelser, der varede mellem 10 og 15
minutter, skete i forbindelse med en sigtelse
for overtredelse af politivedtegtens § 12. P
denne baggrund meddelte justitsministeriet
den 25. oktober 1984 de pagzldende perso-
ner, at justitsministeriet havde videresendt
deres klager over anholdelserne til statsadvo-
katen for Sjelland, som i forste reekke forer
tilsyn med politiets dispositioner i forbindel-
se med efterforskning m.v. af formodede
strafbare forhold.

Statsadvokatens afgerelse kan i givet fald
péklages til rigsadvokaten, hvis afgerelse vil
kunne indbringes for justitsministeriet.

Jeg finder det derfor af principielle grunde
ikke rigtigt, at jeg pa det foreliggende grund-
lag neermere kommenterer sporgsmalet.

Spm. nr. S 370
Til udenrigsministeren (28/11 84) af:

Margrete Auken (SF):

»Hvorledes har den danske regering rea-
geret pa, at Danmark som medlem af den
internationale hvalfangstkommission (IWC)
ikke er blevet konsulteret af USA og Japan,
for disse to lande indgik en aftale, hvori
USA tillader en fortsat japansk kaskelothval-
fangst frem til 1987/88-kystfangstseesonen
trods en nu etableret nulkvota og en fortsat
japansk kystfangst pa brydes- og vagehvaler
samt fangst af pelagisk véagehval frem til
1987/88-fangstsesonen trods et af IWC ved-
taget stop for al kommerciel hvalfangst med
ikrafttreedelse fra og med 1986%«

Begrundelse

I 1981 vedtog den internationale hval-
fangstkommission (IWC) med Danmarks
stemme et stop for kaskelothvalfangst. Japan
nedlagde protest imod denne fredning, og
for at undga, at Japan selv fastsatte en
fangstkvota, indvilligede IWC i at afholde et
specialmede i marts-1982. P4 specialmodet
besluttede IWC at fastsatte en midlertidig
fangstkvota pa kaskelothvaler frem til 1983/

84-fangstseesonen, hvorefter en nulkvota ville
blive etableret. .

P4 dette ars IWC-mede fastholdt kommis-
sionen sin beslutning fra 1981 og 1982, og
nulkvoten pa kaskelothvaler er derfor nu eta-
bleret.

I 1982 vedtog ITWC med Danmarks stem-
me et stop for al kommerciel hvalfangst (mo-
ratorium) fra og med 1986. De tre storste
hvalfangstlande: Norge, Japan og Sovjetuni-
onen, har nedlagt protest mod dette morato-
rium og er derfor ikke bundet heraf.

Den 13. november 1984 meddelte den
amerikanske handelsminister Malcolm Bal-
dridge, at USA og Japan har indgéet en afta-
le, der tillader en fortsat japansk kaskelot-
hvalfangst frem til og med 1987/88-kyst-
fangstseesonen, uden at USA vil ivarksette
gkonomiske sanktioner imod Japan, sifremt
Japan inden den 13. december 1984 har truk-
ket sin protest mod kaskelothvalfangststop-
pet tilbage. Ifelge amerikansk lovgivning kan
USA ivaerksatte sanktioner imod de af IWCs
medlemslande, der ikke vil overholde kom-
missionens vedtagelser. Det drejer sig forst
og fremmest om en halvering af fiskerikvoter
i amerikanske farvande. Malcolm Baldridge
meddelte ogsa, at USA vil tillade en fortsat
japansk kystfangst pé brydes- og vigehvaler
samt pelagisk vagehval ved Antarktis frem til
og med 1987/88-fangstsesonen. Aftalen mel-
lem USA og Japan, som vil fi merkbare
konsekvenser for de beslutninger, der pa de-
mokratisk vis er vedtaget i IWC, er indgaet
uden om IWC og dens medlemslande. Desu-
den har Japan og USA fastsat fangstkvoter
uden noget videnskabeligt grundlag.

Der er god grund til at frygte for internati-
onale miljekonventioners fremtidige mulig-
hed for handledygtighed, hvis 2 medlemslan-
de uden om konventionen kan indgé aftaler,
der gor beslutninger taget pa demokratisk
vis, verdilese.

Svar (7/12 84):

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

USA og Japan har pd amerikansk foran-
ledning fert forhandlinger om tilbagekaldelse
af den japanske protest mod den internatio-
nale hvalfangstkommissions beslutning fra
1982 vedrerende fangst af kaskelothvaler i
den vestlige del af det nordlige Stillehav.
Ifolge beslutningen ma der ikke ske fangst



