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Den nzste sag pa dagsordenen var:

7) Forste behandling af lovforslag nr. L 95:
Forslag til lov om cendring af ligningsloven.
(Aktiesalg til holdingselskaber).
(Fremsat 4712 §84).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 8 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig:

8) Forste behandling af lovforslag nr. L 94:

Forslag til lov om cendring af lov om be-
skatning af fortjeneste ved afstdelse af aktier
m.v.

Af Tastesen (S) m.fl.

(Fremsat 4/12 84).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

I betragtning af at disse to lovforslag be-
handles sammen, vil jeg starte med nogle
kommentarer til det af hr. Tastesen m.fl.
fremsatte lovforslag.

Dette lovforslag om @ndring af lov om
aktieavancebeskatning tilsigter at beskatte
avancen ved afstdelsen af aktier til et sel-
skab, der beherskes af den skattepligtige,
uden at der gives nedslag under hensyn til
ejertidens lengde. Beskatningen af fortjene-
sten skal endvidere ske som almindelig ind-
komst.

Hensigten med forslaget er at imodegd de -

holdingstiftelser, som har fundet sted i den
senere tid. Denne hensigt er helt den samme
som den, regeringen har med sit lovforslag
om aktiesalg til holdingselskaber. Jeg er na-
turligvis enig i denne hensigt og foler mig
overbevist om, at der hurtigt kan skabes bred
tilslutning til regler, der imedegédr disse hol-
dingstiftelser. '

Nar dette er sagt, mé jeg dog tilfgje, at jeg
foretreekker regeringens made at lese proble-
met pd. Socialdemokratiets forslag synes at
bygge pa, at det i realiteten er en mangel ved
aktieavancebeskatningsloven, der skal rettes
op. Efter regeringens opfattelse er dette ikke
tilfeldet, men derimod reglerne i ligningslo-
ven om beskatning af udbytte, der trenger til
Jjustering.

Der har for s& vidt i mange ‘ar varet be-
hov for en sidan justering, men dette behov
er naturligt blevet storre efter gennemforel-
sen af de nye og lempeligere aktieavancebe-
skatningsregler. 1 visse henseender er social-
demokratiets forslag mere vidtgdende end
regeringens. Forslaget omfatter sédledes alle
aktieafstaelser til et selskab, hvor den skatte-
pligtige er aktioner, ligesom det omfatter de
tilfeelde, hvor salgssummen erlegges i form
af aktier.

I andre henseender er socialdemokratiets
forslag mindre vidtgdende end regermgens
Forslaget omfatter saledes kun dén opnaede
fortjeneste, ligesom forslaget ikke synes at
omfatte de tilfeelde, hvor hovedaktionzren
indsztter et mellemliggende selskab som sel-
ger.

Regeringens forslag bygger pad den grund-
tanke, at man vil ramme de tilfzlde, hvor
den skattepligtige gennem holdingstiftelse
tager midler ud af selskabet til en lempelig
beskatning, samtidig med at den pdgeldende
bevarer indflydelsen over virksomheden. Her
er der i realiteten tale om udlodning fra sel-
skabet, og regeringens forslag gar da ogsa ud
pa, at man i sddanne tilfelde beskatter hele
afstaelsessummen som udbytte. Til gengald
omfatter regeringens forslag kun de tilfzlde,
hvor der er behov for et vaern, det vil sige de
tilflde, hvor den skattepligtige bevarer ind-
flydelsen over virksomheden, og hvor han
ikke far kun aktier som vederlag. Efter be-
merkningerne til socialdemokratiets forslag
at demme synes det da ogsd kun at vere si-
danne tilfelde, man har onsket at ramme,
selv om det altsd ikke er lykkedes at formule-
re lovteksten i overensstemmelse hermed.

Som jeg startede med at sige, synes der at
veere bred enighed om at gribe ind mod hol-
dingstiftelse. Jeg mener dog, at regeringens
forslag vil vere det bedste grundlag for den
videre og forhabentlig hurtige behandling af
problemet. ‘

Tastesen (S):

Regeringen har ndet socialdemokratiet pa
mélstregen. Efter lovforslag nr. L 94 kommer
L 95. Hensigten synes at veere den samme: at
forhindre, at navnlig hovedaktionzrer gen-
nem holdingstiftelse kan tage midler ud af
selskabet pa fordelagtige beskatningsvilkar,
selv om hovedaktionaren i realiteten fortseet-



