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[Ministeren for skatter og afgifter]

er kommet med bade skriftligt og mundtligt
her i salen, som skal give udtryk for, at jeg
har @ndret holdning til denne sag.

Det har altid veret min holdning og er
stadig veek min holdning, at det skattesystem,
vi skal have i dette land, skal veere tilpasset
de realiteter, som borgerne lever under. Det
er skattesystemet ikke. Det skattesystem, vi
har, er tilpasset personer, der er lenmodtage-
re, som haver deres len hver eneste méned,
og som derfor har en konstant indtaegt.

Der er to punkter, hvor vort skattesystem
ikke er tilpasset realiteterne. Det ene er det,
vi drefter i dag, nemlig selvstendige ne-
ringsdrivende med svingende indtegter, og
end ikke hr. Stavad kan p& nogen som helst
made bestride, at vi her har et problem, hvis
vi skal have en lige og ensartet beskatning.

Jeg kan sige til hr. Thoft, at det ikke bare
gelder neringsdrivende, men at det sd san-
delig ogsd gaelder kunstnere. Kunstnere kan
ogsd benytte sig af denne lovgivning, idet de
i skattemassig henseende er selvstendige
neringsdrivende. 1 evrigt var en af de forste
ting, jeg gjorde, da jeg overtog ministerpo-
sten, at nedsatte et udvalg til netop at se pa
kunstens og kunstnernes stilling i det skatte-
massige system.

Dette lovforslag er altsd ikke nogen ny
idé, idet jeg aldrig nogen sinde har bestridt,
heller ikke i forhold til Tolvmandsforeningen
eller i forhold til folketingsdebatten, hvis
man ser nogle linjer forud, at spergsmalet
om de svingende indtzgter er et problem i
vores skattelovgivning. Spergsmaélet er bare,
hvordan vi leser dette problem. Nar jeg har
afvist de forslag, der kom fra hr. Glistrup, og
ndr jeg har afvist at lese problemet i sin tid
hos Tolvmandsforeningen, skyldes det sim-
pelt hen, at vi ikke havde fundet en metode,
hvormed vi kunne sikre os, at en lesning af
problemet ikke skulle give anledning til skat-
teteenkning. Det er ganske typisk i forbindel-
se med debatten om hr. Glistrups forslag, for
til forskel fra det forslag, fremskridtspartiet
fremsatte, er dette her begranset i dremal. Vi
inddrager renten, og jeg ved ikke, hvem der
har fornejelsen af at have flere ars lon stien-
de — det kan man jo ikke engang, for det er
jo kun 25 pct., men sa 1 ars eller 1% ars lon
— i de 6 méaneder uden at fa rente for dem.
Det tror jeg ikke pd nogen som helst made er
en fordel, selv ikke i forhold til den eventuel-

le skattebesparelse, der optreder, siafremt
man gir ned i indtaegt.

Dette er et system, som man kun kan fa
glede af, hvis man har svingende indtagter,
og det kan ikke misbruges af hejtgagerede,
det kan ikke misbruges til at skyde sin skat
foran sig; det vil i hvert fald veere usedvan-
lig tabeligt, hvis nogen forseger at gore det.

Jeg har derfor lest de problemer, der blev
nevnt i mit svar til Tolvmandsforeningen,
jeg har lgst de administrative problemer, idet
vi jo vedtog en forenkling af hele spergsma-
let om investeringsfonde og deres udbetalin-
ger for nogle ar siden. Jeg har lost problemet
med hensyn til udskydning af skat, for det
kan ikke bruges her. Det er rigtigt, at vi har
geldende regler, som i nogen grad afdeemper
virkningerne af svingninger ogsa for er-
hvervslivet. Det, vi har gjort her, er bare at
finde en mere hensigtsmassig regel, som der-
for skal hjelpe erhvervslivet pd en bedre ma-
de end de regler, vi har. Jeg gentager: jeg
synes, kritikken er sardeles hyklerisk, for vi
er alle enige om den intention, at vi skal for-
soge at lose problemet med de svingende
indtegter. Socialdemokratiet er enigt i
sporgsmalet om virksomhedsskat — det er
deres made at lgse det pd — dette her er en
anden méde at lose det samme problem p4,
og vi har vaeret enige om det, ndr vi har gen-
nemfert nogle af de foranstaltninger, som
faktisk kan benyttes og bliver benyttet til at
udjevne indtaegter.

Sa skal jeg i ovrigt blot sige til hr. Stavad,
at jeg synes, han skal holde op med at gatte
pa, hvordan det indbyrdes forhold er i rege-
ringen. Det er selvfolgelig meget interessant,
og jeg lerer noget nyt hver gang, fordi det
ligner ikke det, som jeg oplever til daglig,
men det ville jo vere kedeligt, hvis det be-
gyndte at smitte og jeg skulle begynde at
gette pd, hvordan forholdene er inden for
socialdemokratiet, hvor det pd den anden
side ikke er sa svert at gaette, da man jo he-
rer mange udtalelser om det.

Dette forslag er fremsat af regeringen i
enighed. Jeg synes, det er et godt forslag. Det
loser et meget centralt problem, og det loser
det pa en sadan made, at det ikke kan mis-
bruges. Skulle der vaere noget, vi har overset,
hvor nogle meget skarpe hjerner med hensyn
til misbrug kan finde pa nogle ideer, ja, all
right, sd kan det dreftes nede i udvalget.



