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[Socialministeren]

behandling af sager, er for gvrigt ikke en
diskussion, der specielt er opstiaet under den-
ne regering. Men der er altsa sat en rakke
initiativer i veerk med henblik pa at fa ned-
bragt sagsbehandlingstiden, og det vil sik-
ringsstyrelsen og ministeriet selvfelgelig fort-
sat vere opmarksomme pd. Det, jeg i den
forbindelse godt vil have lov til at legge
vaegt pa, er: nar man skal preve at fa den
slags ting gennemfort si effektivt og s& godt
som muligt, skulle det gerne vare i forstaelse
og i samarbejde med den pigaldende ar-
bejdsplads, for det er vel den bedste grobund
for at fa lavet nogle gode arbejdsgange, nog-
le effektive metoder, en god service over for
publikum, s& at de medarbejdere, der er der,
foler, at de, om jeg s m4 sige, har gejsten og
dnden med i den indsats, der skal aves.

Ma jeg lige sige til hr. Taanquist til sidst,
at det, jeg har givet tilsagn om, er at komme
med en redegorelse om de sporgsmél, som
jeg ikke én gang til skal pinde ud. Den rede-
gorelse vil ogsa indeholde nogle af de over-
vejelser, der tidligere har varet i forskellige
udvalgsmessige sammenha@nge om mulighe-
derne for at differentiere pramiesystemet
noget mere. Jeg har ikke — og det gar jeg hel-
ler ikke ud fra at hr. Erik B. Smith har - pd
nuvaerende tidspunkt taget stilling til de kon-
krete elementer i den redeggrelse. Filosofien
ma jo vere, at man venter med at traeffe be-
slutning, indtil vi har et mere dybtgdende
grundlag at tage stilling pa.

Erik B. Smith (S):

Nu skal vi nok ikke snakke mere hverken
om redegorelsen eller om nedbringelse af
ekspeditionstiderne. Det er krystalklart for
enhver, at ministeren har givet de to tilsagn,
og jeg kan oplyse, at ministerens redegerelse,
som jo vil forholde sig til de punkter, der er
blevet nevnt, selvfalgelig vil danne udgangs-
punkt for socialdemokratiets vurdering af,
hvordan vi videre vil arbejde med disse
sporgsmal. Jeg vil gerne sige tak til ministe-
ren for det klare tilsagn.

Ministeren fandt anledning til i forbindel-
se med min anmodning om at fa dette tilsagn
— inden debatten gik rigtig i gang, kan man
vel sige — at korrigere en oplysning fra mig
om, at hvis ikke man inden 2 ar havde faet
sin sag afsluttet, si mistede man retten til
sygedagpenge. Jeg sagde, at si er det bi-

standshjelpen, der traeder i funktion. Mini-
steren fandt anledning til at sige, at ingen
henvises til bistandshjelp, idet der udbetales
et a conto-belgb. Man bliver vel nedt til at
gore opmarksom pa, at et af de spergsmaél,
som man underseger i sikringsstyrelsen i
konkrete sager, jo er, om der er erstatnings-
pligt. Jeg gar da ud fra som en selvfolge, at
der ikke wudbetales a conto-belgb, hvis
spergsmalet om erstatningspligten endnu ik-
ke er opklaret, inden der er gaet 2 ar — dvs.
inden man mister retten til sygedagpenge. Og
hvad er si alternativet, nar sygedagpengene
forsvinder? Det er bistandshjalp. Det fore-
kommer formentlig i ganske mange sager.
For det andet kan a conto-belgbet vaere af s&
beskeden sterrelse, at det ikke er tilstrekke-
ligt til at forhindre, at den pédgeldende ma
soge hjelp i bistandssystemet. Alt i alt vil jeg
tillade mig at konkludere, at det er en for
flot bemerkning at sige, at ingen henvises til
bistandssystemet, men fir udbetalt a conto-
belab. Det sker rent faktisk i ganske mange
tilfelde.

Hermed sluttede foresporgslen.

Den neste sag pad dagsordenen var:

3) Forste behandling af lovforslag nr. L 28:

Forslag til lov om cendring af lov om stats-
autoriserede revisorer.
(Fremsat 17/10 84).

Sammen med denne sag foretoges den un-
der punkt 4 pa dagsordenen opferte sag,
nemlig:

4) Forste behandling af lovforslag nr. L 29:

Forslag til lov om cendring af lov om regi-
strerede revisorer.
(Fremsat 17/10 84).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Forhandling

Kelm-Hansen (S):

De to lovforslag, om e@ndring af lov om
statsautoriserede revisorer og eendring af lov
om registrerede revisorer, kommer pa et me-
get belejligt tidspunkt. Netop i den allersene-



