
901 24/10 84: 1. beh. af f. t. beslutn. om en reform af skattesystemet 902 
[Bernhard Baunsgaard] 

fat i, at det radikale venstre ønsker at lægge 
tillægsskatten på bruttoindkomsten, men 
opererer med, at det skulle være en tillægs- 
skat på den skattepligtige indkomst. Når hr. 
Rahbæk Møller ikke kan forstå noget så ele- 
mentært, så er der vist ikke grund til at gå 
ind i en større diskussion med ham her. Det 
må vi jo så klare i udvalget. 

(Kort bemærkning). 

Rahbæk Møller (SF): 
Jeg har aldrig kommenteret, hvorvidt det 

radikale venstre ville lægge skat på brutto- 
indkomsten eller på nettoindkomsten. Det, 
jeg har interesseret mig for, er, at de forslag, 
som er fremkommet i pressen under beteg- 
nelsen »det radikale venstres skatteforslag«, 
ikke har opfyldt det fordelingspolitiske sigte, 
som hr. Bernhard Baunsgaard nu siger at 
man har, og i øvrigt har pengene ikke passet. 
Derfor vil jeg spørge helt kontant: er det for- 
delingspolitiske sigte, hr. Bernhard Bauns- 
gaard nu oprullede, det radikale venstres 
mål? Er det meningen, at gruppen af lavtløn- 
nede skal have en lempelse i forhold til dem 
med høj indkomst, eller er det det ikke? Så 
kan vi snakke teknik bagefter. 

(Kort bemærkning). 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Det radikale venstre har ikke ladet tilgå 

pressen noget forslag, så jeg ved ikke, hvad 
det er, hr. Rahbæk Møller taler om. Jeg vil 
da godt, når hr. Rahbæk Møller nu siger, at 
han har et ganske bestemt sigte, spørge: 
hvornår er det, hr. Rahbæk Møller har frem- 
sat et udarbejdet forslag her i folketinget? 

Bente Juncker (CD): 
Det er da udmærket, at socialdemokratiet 

gerne vil markere sine synspunkter i de vide- 
re forhandlinger. Centrum-demokraterne del- 
tager gerne. Vi støtter ministeren i, at et stort 
flertal her i tinget skal være enigt om en 
skattereform. Det må være klart. Grundlaget 
for forhandlingerne er for centrum-demokra- 
ternes vedkommende naturligvis den redegø- 
relse, ministeren gav folketinget den 8. maj i 
år. 

Der er to områder, der ligger CD meget 
på sinde, og som vi lægger megen vægt på i 
de kommende forhandlinger, nemlig formue- 

skatten og ejendomsskatterne. Vi ønsker 
ingen skærpelse på disse områder, tvært- 
imod. Der er folk, der næsten ikke kan eksi- 
stere, selv om de tjener ret meget, fordi de 
betaler en kæmpe formueskat af nogle mur- 
sten og nogle maskiner, som arbejder penge 
hjem til dem, men som er en formue. 

Ejendomsskatterne mener vi bør knyttes 
nøje sammen med rentefradragsretten. Den 
står det helt fast at vi ikke ønsker at afskaffe, 
men bliver der tale om at reducere den på en 
eller anden måde, så må det under ingen om- 
stændigheder ske med tilbagevirkende kraft. 
I tillid til landets love har man indgået kon- 
traktmæssige forpligtelser, hvor man måske 
har betalt over en halv million kroner mere 
for et hus, end man egentlig skulle betale, 
fordi man havde ret til at trække renter fra. 
Det kan ikke være sådan, at mennesker får et 
smæk. Det ville være helt og ganske urime- 
ligt. Når nu den sidste del af retten til at fra- 
drage ejendomsskatterne i indkomsten falder 
væk, kommer mange mennesker til at sidde 
urimelig hårdt. Når yderligere vurderingerne 
stiger hvert år, kommer mange i klemme, 
fordi de får et stort overskud på deres ejen- 
dom og skal betale en høj skat af det. 

Endelig er det et problem, at der er en 
bestemt grænse, hvor lejeværdien af egen 
bolig stiger fra 2,5 pet. til 7 pet. eller derom- 
kring af de højt vurderede huse. Hvis man 
ikke gør noget, vil alt for mange ejendomme 
med stigende vurderinger ryge op over denne 
grænse, og det har aldrig været tilsigtet. 

Jeg kan ikke se, at det socialdemokratiske 
forslag rummer nogen som helst indrømmel- 
ser på de områder, jeg her har nævnt. Det 
kan undre mig, ligesom de øvrige ordførere, 
at socialdemokratiet overhovedet ikke har 
bevæget sig i dette skatteforslag. Det er en 
genfremsættelse, og de bør da bevæge sig, 
når man har hørt diskussionen her i somme- 
rens løb. 

Ove Jensen (FP): 
Selve ordet »reform« betyder en foran- 

dring til det bedre af et bestående forhold, 
og da alle skatteydere, uanset om de har en 
høj eller en lav indkomst, bliver brandskattet 
af hver en øre, de tjener, vil en forbedring af 
de bestående forhold i skattesystemet natur- 
ligvis være at få skattetrykket væsentligt ned- 
sat for alle skatteydere. 


