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[Kofod-Svendsen)

gerningen er, at i de forrige ar, hvor hr.
Svend Auken var arbejdsminister, steg ar-
bejdslesheden ar efter ar, og samtidig var der
et fald i beskaftigelsen i den private sektor
og en svag stigning i beskeaftigelsen i den
offentlige sektor. Det skete ar efter ar.

Nu er det nye, at denne udvikling er
vendt. Den er brudt. Der skabes nu arbejds-
pladser i eksporterhvervene og de import-
konkurrerende erhverv. Det sker ganske dra-
stisk. Det sker i stigende grad. Samtidig er
der sket en opbremsning i den offentlige sek-
tor. Der er sket en omstilling, sa der er vaekst
i eksporterhvervene og en bremse pa den
offentlige sektor, og alligevel daler arbejds-
losheden.

Hr. Svend Auken har fra denne talerstol

méttet indremme, at der er sket et svagt fald. -

Det er en kendsgerning. Det er denne gode
udvikling, der skal fortsette, og det er denne
gode udvikling, det havde veret rart at se hr.
Svend Auken i storre grad beskeftige sig
med.

Det andet emne, hr. Svend Auken har
taget op, er spergsmalet om arbejdstidsned-
settelse. Jeg vil gerne sige, at af familiemas-
sige grunde er det klart en malsetning, et
onske, at arbejdstiden bliver nedsat. Lang
arbejdstid er intet mal i sig selv, og vi skal
ikke ga og tro, at lige netop 40 timer er den
ugentlige arbejdstid, vi alle en lang arrekke
fremover skal indordne os under.

Sporgsmélet er, hvordan vi nedsatter ar-
bejdstiden pa den bedste made, pa den rig-
tigste made, og dér er vi godt stillet. Vi har
faet en fyldig rapport om arbejdstiden, som
analyserer dette problem, og i den slds det
fast, at foretager vi en generel arbejdstids-
neds®ttelse med fuld lenkompensation, sa vil
konkurrenceevnen blive svekket, og dermed
vil vi ege arbejdslesheden.

Derimod opstiller rapporten 5 klare punk-
ter. Hvis disse 5 punkter — det stir pa side
190 i rapporten — bliver opfyldt, vil der blive
en merbeskaftigelse pa i alt ca. 30.000.

N@ppe nogen tror, at vi i ramme alvor
kan fa opfyldt alle 5 punkter pd én gang; vi
ma starte realistisk. Jeg mener, at det er pa
pkt. 5 og pkt. 3, nemlig om den egede ind-
sats med hensyn til efteruddannelse og vide-
reuddannelse og om at satse langt mere pé
fleksibel arbejdstid, vi kan begynde, og si
nedsa®tter vi successivt arbejdstiden og be-
grenser dermed arbejdslesheden, som der

bliver mulighed for det. Der er en neje sam-
menhang, som der er lagt op til i rapporten
at vi ber satse pd. Samtidig ma vi yderligere
oge muligheden for deltidsarbejde, og det
skal vel at marke vere deltidsbeskeftigelse,
som giver samme tryghed i ansattelsen og de
samme rettigheder som heltidsansattes.

Det er det visionzre, det perspektivrige,
rapporten laegger op til, og som jeg ogsa ha-
bede at hr. Svend Auken, nir han nu har
rejst debatten, i hojere grad havde beskefti-
get sig med.

Til sidst et par ord om forliget mellem re-
geringen og det radikale venstre.

Hvad er det perspektivrige i det forlig?
Det er, at man opprioriterer uddannelse. Det
er virkelig perspektivrigt, at man nu vil skabe
mulighed for uddannelsesydelse til voksne
langtidsledige. 1 det dynamiske samfund, vi
lever i, bliver efteruddannelse og videreud-
dannelse det helt centrale. Hvorfor er social-
demokratiet ikke mere interesseret i at g ind
i en konstruktiv debat om dette emne, s& vi
virkelig ser det perspektivrige? Der er nogle
ting, der stadig skal forhandles, bl.a. over-
gangsordninger for aldre arbejdstagere. Der
er stadig vek nogle ting, der skal udmentes
helt konkret i praksis.

Lad os se pd mulighederne for oget efter-
og videreuddannelse for ad den vej at fa sat
flere i arbejde, kombineret med den rette
langsigtede okonomiske politik. Bruger vi
vore krafter her, sd tror jeg, at vi kan fa
vendt den skave udvikling, s& vi successivt
skaber langt flere arbejdspladser og dermed
et perspektivrigt samfund.

Maisted (FD):

Hr. Svend Auken brugte steerke ord som
kynisk, uigennemtankt, ussel, og jeg vil ger-
ne udvide dette ordvalg med at sige, at det er
en skandale, méske en forbrydelse over for
de arbejdslese, at man har fort en ekonomisk
politik, der har medfert, at vi har 285.000
arbejdslese i dette land.

S& er spergsméilet: hvem er skyldig i, at
det er gaet sidan? Det, venstreflajspartierne
her i salen fremforer, er rendyrket stemme-
kebspolitik. Der er nemlig intet, der burde
vere kommet bag pid dem. Dansk @konomi
lavede i efteraret 1973 en ekonomisk model,
der klart viste, hvordan man belastede sam-
fundsekonomien, hvis man lod antallet af



