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Undervisningsministeren er ganske god til 
at strø om sig med tal og taler om den regu- 
lerede del og den åbne del i uddannelsessy- 
stemet. Men jeg forstod, at de uddannelsestil- 
bud, som bl.a. skal gives mange kvinder -  70 
pet. af de langtidsledige er kvinder, og langt 
de fleste har som uddannelsesmæssig bag- 
grund 7 års skolegang -  f.eks. skulle være 
enkeltfagskurser. Det er en interessant tanke- 
gang, for vi i socialdemokratiet sympatiserer 
meget med det, der foregår på forberedelses- 
kurserne i amtskommunerne, og det køres jo 
i amtskommunernes regie og på grundlag af 
amtskommunernes økonomi. Vi ved, hvad 
regeringens henstilling eller pålæg til amts- 
kommunerne og kommunerne er, nemlig 
ingen aktivitetsstigning. 

Hvis dette uddannelsesmæssige boom skal 
gennemføres med 10.000, måske 15.000 lang- 
tidsledige kvinder på forberedelseskurser, vil 
jeg gerne spørge regeringen, hvor meget man 
agter at sætte bloktilskuddet til amtskommu- 
nerne op med. 

Undervisningsministeren (Bertel Haarder): 
Den lovgivning, der gælder nu, og som 

går ud på, at hvis der melder sig en vis 
mængde elever, skal de optages på enkelt- 
fagskurserne, vil fortsat gælde, og den kan de 
langtidsledige benytte sig af. Det nye er, at 
hvor de i dag er udsat for, at de meget ofte 
må afbryde -  somme tider lige før de bliver 
færdige og kan få deres papir -  fordi de får 
anvist arbejde, er de nu sikre på, at de kan 
få lov til at gøre det færdigt. Så der er noget 
nyt også for dem, der melder sig dér. 

Men der er ikke tale om, at regeringen 
siger: I kan bare gå ind i den åbne del på 
folkehøjskoler eller enkeltfagskurser. Nej, 
men det er en frihed, der er; man kan vælge 
at gøre det. Man kan også vælge at gå ind i 
den regulerede del, og det er et led i aftalen, 
at forligsparterne tager sagen op til drøftelse, 
hvis der ikke er pladser nok, fordi vi så må 
sørge for at få skaffet de pladser. Det står 
meget klart i aftalen, og jeg er temmelig sik- 
ker på, at regeringen vil blive holdt fast på 
den, og det ønsker vi også, for det var dog et 
glædeligt problem at få, at så mange gerne 
vil uddanne sig. Vi har drøftet det, og vi har 
besluttet at mødes igen, og i så fald er det en 
glædelig anledning, nemlig at der er flere, 
der vil uddanne sig, end der er plads til. Der- 

for vil jeg gerne dementere disse udtalelser 
om, at vi nu bare henviser dem til højskoler, 
og at dem har de jo hele tiden kunnet gå på. 
Det er en frihed, der stadig er der; nu er de 
bare sikre på, at de kan blive færdige, hvis 
de hellere vil det end noget andet. Jeg går ud 
fra, at fru Ebba Strange og hr. Svend Auken 
ikke går ind for, at vi skal fjerne den frihed. 

Jeg synes nok, at hr. Svend Auken slap 
lidt let om ved min konfrontation med hans 
tidligere udtalelser, når han siger, at det, han 
før var betænkelig ved, kun var, at man gik 
på dagpenge, mens man uddannede sig, og 
at der slet ikke er noget problem, hvis man 
indfører en uddannelsesydelse. Hvorfor in- 
troducerede den tidligere regering så ikke en 
uddannelsesydelse? Det havde man jo lang 
tid til. 

(Kort bemærkning). 

Tørnæs (V): 
Jeg er ked af, at hr. Svend Auken ikke 

havde opfattet, at jeg faktisk havde svaret på 
hans spørgsmål. Vi finder det oprigtig talt 
ikke særlig samfundssolidarisk, at folk på 
grund af udviklingen i beskæftigelsen fortsat 
skal være hjemfaldne til skiftevis at få ar- 
bejdstilbud og være ledige. Det er den situa- 
tion, hr. Svend Auken, vi ønsker at ændre 
ved at give disse mennesker en reel mulighed 
for at få en anden uddannelse, der giver dem 
mulighed for at få job, de ellers ikke ville 
have kunnet tage. Det finder vi faktisk bety- 
delig mere samfundssolidarisk end den form, 
som hr. Svend Auken antyder. 

(Kort bemærkning). 

Kaj Poulsen (S): 
Jeg er glad for, at undervisningsministeren 

nu kaster lys over, hvad der er besluttet i 
kontorerne sent den 10. oktober Det, regerin- 
gen vil tilbyde de langtidsledige, er, at de 
fortsat må have den frihed, som ministeren 
siger de altid har haft. Det er pænt gjort, hr. 
minister. Der er altså ikke sat penge af til 
yderligere uddannelser. Må jeg så spørge: 
når man hidtil har haft denne frihed til at 
tage en uddannelse på en højskole m.v., hvad 
er det så for job, man har kvalificeret sig til, 
og hvad er det for en anvisning, regeringen 
vil give de langtidsledige med hensyn til at 


