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[Addi Andersen]

liggeres, og hvad der ikke ber komme til of-
fentlighedens kundskab. Vi gér ind for denne
lovendring.

Dohrmann (FP):

Indledningsvis vil jeg godt sige, at frem-
skridtspartiet betragter stort set hele mono-
poltilsynets virke som mere skadelig end
gavnlig. Man kommer med mange flotte be-
merkninger om, at ndr vi overhovedet har
noget, der hedder et monopoltilsyn, si er det
forst og fremmest af hensyn til forbrugerne.

Jeg. foler mig helt overbevist om, at det
bedste, man kan gere for forbrugerne, er at
skabe si gode vilkar som muligt for den frie
konkurrence. Vi har her pa det sidste set fle-
re tilfelde, hvor monopoltilsynet har rodet
og snaget i nogle ting, som med rette kan
betegnes som hemmeligheder i de enkelte
virksomheder. Derved er vi kommet i den
situation, at udenlandske konkurrenter har
fiet sd gode kort pd hénden, at det faktisk
virker som en boomerang mod dansk indu-
stri, danske interesser i det hele taget.

Med hensyn til det foreliggende forslag

kan jeg da godt forstd, at ministeren gerne
vil skubbe det ansvar, der i dag hviler pa
hans skuldre, fra sig ved at foresla, at det
overgar til monopolankenzvnet. Med den
store mistro, vi har til monopoltilsynet og
dets virke, dets fremgangsmade i ovrigt, er
jeg enig med dem, der har sagt, at man skub-
ber noget fra folketinget og ud et sted, hvor
folketinget ligesom ministeren mister grebet
om det. Det er jeg meget, meget betenkelig
ved, og medmindre der kommer noget frem
— noget, jeg i hvert fald ikke har hert for, og
som heller ikke star i bema@rkningerne - som
begrunder dette lidt bedre, vil vi ikke stotte
ministerens forslag. Men vi vil selvfolgelig se
pa det.

Jeg synes, alt taget i betragtning, at s& len-
ge folketinget har direkte kontakt med mini-
steren, har vi trods alt en smule hdnd i hanke
med det. Hvordan vil det se ud, nar det
kommer over i monopolanken®vnet, og
hvordan vil det eventuelt se ud, den dag der
sidder en anden minister, som méske har et
helt andet syn p& monopoltilsynet end den
nuverende minister? Pi4 nuvarende tids-
punkt mi ministeren ikke paregne vores stot-
te til gennemfarelse af dette lovforslag.

Inger Stilling Pedersen (KrF):

Jeg skal pa kristeligt folkepartis vegne til-
sige stotte til lovforslaget. Vi synes, det er et
fornuftigt forslag. Selvfolgelig kan man dis-
kutere enkeltheder i det, og det er meget in-
teressant at sidde og here indleggene fra den
ene side og fra den anden side. Nogle vil
ikke have radet af den ene og andre ikke af
den anden grund.

Der blev sagt noget om rabatter og om
pensionister og mange andre grupper. Der er
jo ikke noget, der hindrer store grupper som
f.eks. pensionister i pd en eller anden made
ogsé at finde ud af noget. '

Det, der er vigtigt, er, at vi tilgodeser bide
dansk erhvervsliv og forbrugerne pa en for-
nuftig made. Vi héber pé en god udvalgsbe-
handling.

Anne Grete Holmsgard (VS):

VS mé naturligvis afvise forslaget, ligesom
vi gjorde det i foraret 1983, hvor et fuldsten-
dig enslydende forslag var til behandling
herinde.

Essensen af forslaget er, at folketinget skal
afgive magten over, hvordan veasentlige dele
af monopolloven skal fortolkes og forvaltes
og administreres. Den anden gruppe, der af-
giver magt, er forbrugerne — eller os, for vi er
jo ogsd forbrugere af forskellig slags — der
far mindre abenhed omkring vasentlige for-
hold i erhvervslivet.

Metoden er meget enkel. I dag foretager
monopoldirektoratet en selvsteendig vurde-
ring af, hvilke undersegelser det vil ga i gang
med. Man er oven i kobet blevet opfordret af
folketinget i 1979 til at styrke dette arbejde,
bl.a. med stotte fra det radikale venstre. Det
skete under den socialdemokratiske regering,
og man afsatte oven i kebet ressourcer dertil.
Man sagde, at det er urimeligt, at monopol-
direktoratets arbejde hovedsagelig skal vare
at kigge pris- og avancestoplovgivningerne
efter i sommene; vi md have nogle sterre
undersogelser, der viser noget om de enkelte
brancher. Det gik man sd i gang med.

Det, man si siger i dag fra regeringens
side, er, at dette er géet alt for vidt. Vi mé
have nogle, der kan kontrollere, om mono-
poldirektoratet opfylder lovginingen. Det er i
virkeligheden det, det handler om. Og den
instans, man vil satte til det, er monopolréa-
det, som ikke er nogen almindelig offentlig



