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[Ingerlise Koefoed] 

med budgetteringen i disse år, skal man jo 
finde kompenserende besparelser for prove- 
nutab, der ikke er med i finansloven fra be- 
gyndelsen. Jeg mener ikke -  men jeg kan 
have misforstået det -  at de første penge er 
opført på finansloven for 1985, og derfor vil 
jeg godt spørge: skal der ske kompenserende 
besparelser for disse penge, og hvor skal de 
findes? 

Bernhard Baunsgaard (RV): 
Det er fremgået af debatten indtil nu, at 

der øjensynlig vil være et solidt flertal for 
støtte til eliteidræt. Der er også gjort op- 
mærksom på, at der er stærkt delte meninger 
i den radikale gruppe om det rimelige i det. 
Men pengene skal skaffes på en eller anden 
måde, og dette er naturligvis en måde at gøre 
det på, uden at det går ud over de almindeli- 
ge idrætsudøvere. Jeg kan godt sige, at i dis- 
se tider, hvor vi sidder og sparer alle steder, 
ville det også være en mulighed at forhøje 
tipsindsatsen fra 75 øre til 80 øre. Men nu 
ser vi på det i udvalget, og vi når jo nok et 
resultat. 

Bente Juncker (CD): 
Centrum-demokraterne kan tilslutte sig 

lovforslaget. 

Tinning (VS): 
Jeg vil godt spørge skatteministeren, om 

han er opmærksom på de problemer, som 
dette lovforslag kan få for en række af de 
idrætsorganisationer, som i dag ikke vareta- 
ger eliteidrætsudøvernes interesser, men som 
ikke desto mindre modtager en række midler 
efter tipslovens § 7. 

Som skatteministeren utvivlsomt ved, er 
det sådan, at efter at man har fradraget dels 
statsafgift og gevinster, dels udgifter til admi- 
nistration osv., fordeler man midlerne, hvor- 
af de 71 pet. skal gå til idrætsformål, og de 
bliver så igen fordelt på en række forskellige 
organisationer, som jeg ikke skal trætte med 
at gennemgå, da de står i tipsloven og må 
formodes at være kendte. 

Men nu er det jo sådan, at hvis vi først 
skal til at fratrække nogle penge, som går 
over til den nye institution -  og jeg har be- 
mærket, at kulturministeren ikke protesterer, 
når vi kalder den nye institution Team Dan- 
mark, og det vil jeg da så' begynde på, for 

det bliver det jo nok -  sker der faktisk det, at 
der bliver nogle færre penge tilovers til hen- 
holdsvis Dansk Idræts-Forbund, DDS, GRI, 
DDGU osv. Da mener jeg umiddelbart, det 
må være rimeligt, at et forbund som DIF, 
der jo især varetager eliteidrættens interesser, 
på en eller anden led får lidt mindre. Det 
kan i hvert fald ikke være sådan, at DDGU 
skal have mindre, fordi de ikke varetager så 
forfærdelig mange eliteidrætsinteresser. Jeg 
vil godt spørge, om skatteministeren har 
gjort denne problemstilling til genstand for 
nærmere overvejelse, og om skatteministeren 
eventuelt vil oplyse os om, hvad han har fun- 
det frem til, for dette, der ligner en meget 
begrænset ændring af tipsloven, er jo i virke- 
ligheden en skjult, noget mere omfattende 
ændring af tipsloven. 

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel): 
Må jeg takke for den positive modtagelse 

af dette lovforslag. Det er jo helt klart, og 
det fremgik også af ordførernes indlæg, at 
dette knytter sig som et accessorium til det 
lovforslag, der lige er blevet behandlet, og 
naturligvis vil følge det. 

Fru Ingerlise Koefoed spurgte, om der 
skulle kompenserende besparelser til her. Det 
er noget, der er taget højde for i finansloven, 
for det står i regeringens lovprogram, og der 
kan vel blive lejlighed til også at drøfte dette 
spørgsmål mere i detaljer under udvalgsar- 
bejdet. 

Hr. Tinnings spørgsmål har jeg meget 
svært ved at forstå. Her er jo tale om, at vi 
tager procenten af omsætningen, og det vil 
sige, at de beløb, der er givet til idrætsorga- 
nisationer, kulturelle organisationer o.a., er 
nøjagtigt de samme. Det er staten, der beta- 
ler pengene ved at få mindre ind i afgift af 
disse forskellige spil. Det synes jeg netop er 
en meget stor fordel ved loven, at eliteidræt- 
ten ikke går ud over breddeidrætten eller de 
kulturelle aktiviteter. 

(Kort bemærkning). 

Tinning (VS): 
Jeg er ked af, at jeg ikke har udtrykt mig 

med tilstrækkelig klarhed. Det er jo rigtigt 
nok, at det beløb, der bliver tilbage til forde- 
ling mellem idrætsorganisationerne, er det 
samme, men vi har i dag forskellige procen- 
ter for de forskellige idrætsorganisationer, 


