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[Svend Andersen]

der i disse kommuner ikke kan gennemfores
lejeforhajelser, uden at der er sket stigninger
i de nedvendige driftsudgifter pid ejendom-
men. Jeg vil fortsat fremfore det rigtige i, at
det er dette forslag, der bliver vedtaget, sile-
des at vi i de kommende ar kan fa ro pa hus-
lejeomradet, indtil de foresldede endringer
pa hele lejeomradet er gennemfort.

Svend Age Petersen (KF):

Venstresocialisterne foresldr her, at der
skal oprettes en sparret og kontrolleret vedli-
geholdelseskonto, der skal kontrolleres af
beboerne. Arlig talt er det faktisk ikke det
darligste forslag, der hidtil er kommet fra
VS, men ved narlesning af forslaget falder
min begejstring for dette beslutningsforslag
ganske betydeligt. Det skyldes, at man direk-
te skriver, at forslaget vil kunne medfore, at
ejeren gir fallit, fordi han ikke vil vere i
stand til at overfere det pligtige beleb til
kommunen. Altsa erkender man fra VS’ side,
at der her er nogle meget vaesentlige proble-
mer for ejerne af udlejningsejendomme. Tak
for det!

Desveaerre mener VS, at problemet kan kla-
res ved, at ejeren skal have ret til at overdra-
ge ejendommen til kommunen. Skal have ret
til — det er meget tankevakkende. Her er det,
at vi i det konservative folkeparti siger fra;
det er ikke vort mal at sld private udlejere i
hovedet for derved at tvinge dem til at selge
til kommunen. At det si er angivet, at kom-
munalbestyrelsen straks skal serge for, at en
overtaget ejendom omdannes til en almen-
nyttig andelsboligforening, andrer ikke ved
det vaesentlige, nemlig at VS ensker at frata-
ge ejere af private udlejningsejendomme de-
res ejendomsret. Vi ma selvfolgelig sige fra
over for beslutningsforslag nr. B 37.

I lovforslag nr. L 63 foreslar venstresocia-
listerne visse interessante ting, og vi ma nok
sige, at vi pd det kraftigste ma g imod.

I bemarkningerne til forslaget stir der
ganske tydeligt, at meningen med dette for-
slag er at forhindre, at der ogsd fremover er
privatejede udlejningsejendomme i Danmark.
En ting vil jeg sige her: det er @rlig snak. Nu
ved vi, hvad det er, vi har med at gore. Ejen-
dommene skal overdrages til kommunen, der
straks igen skal overdrage dem til selvstendi-
ge almennyttige andelsboligforeninger. Det
er jo fuldstendig som i det foregiende be-

slutningsforslag, jeg netop har omtalt. Vi kan
selvfolgelig ikke ga ind for dette lovforslag.

Lovforslag nr. L 64 skal styrke lejernes
muligheder for selv at afhjelpe mangler ved
vedligeholdelsen. Lovforslaget er overfledigt,
og det er et indgreb i den private ejendoms-
ret, for det er lejerne, der skal bestemme og
afjelpe mangierne, og det er ejeren, der
skal betale. Men ogsd det problem har VS et
forslag til lesning af, nemlig at ejeren bare
kan lade ejendommen overtage af kommu-
nen, der sd straks ¢g s& videre — i lighed med
de andre forslag. Melodien er den samme.
Lovforslaget er overfladigt, da vi netop nu er
ved .t afgive betznkning til lovforslag om
tvungen administration af udlejningsejen-
domme. Derfor mé vi selvfolgelig gd imod. -

Ifelge lovforslag nr. L 65 vil venstresocia-
listerne have fuldt stop for oprettelse af ejer-
lejligheder i den eksisterende boligmasse.
Efter forslaget skal det kun veere muligt at
etablere ejerlejligheder i nyopferte ejendom-
me, og det endda pa den betingelse, at der
ikke skal veere fradragsret for de renter, der
métte opstd af 1an i ejerlejligheden. Det er
en, mad man vistnok sige, meget effektiv form
for indgreb i den hidiil kendte rentefradrags-
ret for renter af lan i egen bolig. Derfor kan
vi selvsagt heller ikke g4 ind for dette for-
slag.

Med lovforslag nr. L 66 vil venstresociali-
sterne have @ndret huslejenevnenes sam-
mensztning. Formuleringen i bemerkninger-
ne er meget sigende for forslaget: der skal til
huslejen®vnene vzlges to lejere og ingen

_ejere, altsad ingen repraesentation overhovedet

fra ejerside. Dette ma vi gd imod.

Ifolge lovforslag nr. L 67 skal vi have
skeerpet reglerne for tvangsudlejning af tom-
me boliger. Der er tale om en genfremsettel-
se, men det bliver det jo ikke rigtigere af. Vi
mé gd imod dette; vi mener ikke, der er be-
hov for at @ndre den eksisterende lov.

Lovforslag nr. L 68. Samme forslag fra VS
blev ogsd fremsat i marts maned i ar. Da
blev det ikke vedtaget. Det bliver det nok
heller ikke i denne omgang. Det konservative
folkeparti ensker ikke at foretage indgreb i
lejereguleringen i de sikaldt ikke-regulerede
kommuner. Det ville i praksis vere det sam-
me som at gennemtvinge huslejenavn i alle
landets kommuner. Det stemte vi om i fora-
ret, og det ensker vi stadig vak ikke at ga
ind for.



