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[Fjerde næstformand] 

ingen gør indsigelse mod dette forslag, be- 
tragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det 
er vedtaget. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

4) Første behandling af beslutningsforslag nr. B 
36: 

Forslag til folketingsbeslutning om forelæg- 
gelse for folketinget af forslag til væsentlige 
EF-direktiver, der forudsætter ændringer i 
dansk lovgivning. 

Af Stinus (RV) m.fl. 
(Fremsat 8/11 84). 

Forslaget sattes til forhandling. 

Forhandling 

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen): 
For 41/2 år siden var der et tilsvarende for- 

slag til behandling her i folketinget, og den 
daværende udenrigsminister, hr. Kjeld Ole- 
sen, meddelte den 20. marts 1980 på den da- 
værende regerings vegne ikke at kunne støtte 
forslaget. Socialdemokratiet, venstre, det 
konservative folkeparti, CD og kristeligt fol- 
'keparti tog også afstand fra forslaget. Frem- 
skridtspartiet tog ikke endelig stilling. Forsla- 
get fik kun støtte fra SF, VS og retsforbun- 
det. Forslaget blev ikke underkastet anden 
behandling i tinget. 

De synspunkter, der dengang førte til af- 
visning af forslaget fra et meget bredt flertal 
her i tinget, gælder med samme styrke i dag 
og kan resumeres på følgende måde, idet jeg 
i store træk vil støtte mig til den daværende 
udenrigsministers indlæg: 

Regeringen deler selvsagt den målsætning, 
der ligger bag forslaget, nemlig at sikre en 
grundig behandling af Kommissionens for- 
slag til rådsdirektiver og tilvejebringe mulig- 
heder for en offentlig debat. Der er netop 
taget hensyn til disse betragtninger ved tilret- 
telæggelsen af den danske EF-beslutnings- 
procedure, hvor også ønsket om parlamenta- 
risk dækning for regeringen må føre til, at 
folketinget på et tidligt tidspunkt bliver ind- 
draget i de verserende EF-sager. 

I henhold til tiltrædelseslovens § 6, stk. 2, 
underretter regeringen folketingets markeds- 
udvalg bl.a. om forslag til rådsdirektiver, til 
hvis opfyldelse folketingets medvirken er 

nødvendig. Det foregår i praksis ved en 
ugentlig oversendelse af standardiserede op- 
lysningsskemaer og lister over alle kommissi- 
onsforslag til rådsvedtagelser af bindende 
karakter, herunder forslag til EF-direktiver. 
Folketingets sekretariat og folketingets bibli- 
otek får tilsendt et eksemplar af de pågæl- 
dende forslag, og alt dette materiale er of- 
fentligt tilgængeligt. Denne oplysningsvirk- 
somhed og de generelle regler for forholdet 
imellem regeringen og folketingets markeds- 
udvalg har været i kraft siden 1973. 

I juni 1983 afgav markedsudvalget en be- 
retning, hvori der sker en udbygning netop 
på det punkt, som vedrører lovgivningsfor- 
pligtelse for Danmark. Det hedder i punkt 2 
C: 

» . . .  at markedsudvalget i forbindelse med 
drøftelsen af regeringens forhandlingsoplæg 
om forslag til vedtagelser i Rådet, der for- 
pligter Danmark til lovgivning, modtager 
notater om rækkevidden af den lovgivnings- 
forpligtelse, der bliver pålagt folketinget, in- 
klusive forpligtelser til finanslovs- eller til- 
lægsbevillingslovsændringer.« 

Regeringen tilsluttede sig denne udbyg- 
ning af den gældende procedure, og det gjor- 
de regeringen netop ud fra ønsket om at til- 
vejebringe et mere grundigt materiale for fol- 
ketinget på det specielle punkt, hvor der er 
tale om lovgivningsforpligtelse. De omtalte 
notater er også offentligt tilgængelige. 

Jeg kan desuden oplyse, at der i betydeligt 
omfang er offentlighed inden for arbejdet i 
folketingets markedsudvalg. Efter hvert møde 
orienterer formanden pressen. Kun i særlige 
tilfælde pålægges der medlemmerne fortro- 
lighed om drøftelserne, og så er det som re- 
gel andre, der orienterer pressen. Langt den 
overvejende part af de notater, redegørelser 
og svar på spørgsmål, som fremsendes til 
udvalget, er offentligt tilgængelig. 

Det er derfor regeringens opfattelse, at der 
er etableret et samspil mellem regeringen og 
folketinget, som fungerer tilfredsstillende. 
Det er også interessant, at der i flere andre 
EF-lande er betydelig opmærksomhed om 
netop denne del af den danske EF-beslut- 
ningsprocedure. 

Hvis man gennemfører det foreliggende 
forslag, vil der blive skabt usikkerhed om, 
hvorvidt det parlamentariske indseende fin- 
der sted i folketingets markedsudvalg som 
hidtil, eller om det sker i folketingssalen i 


