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[Addi Andersen] 

Jeg vil godt indrømme, at vi i CD er lidt 
betænkelige ved en sådan undersøgelse, for 
når vi ser på, hvilke ting EF-modstanderne 
bruger og særlig misbruger i forbindelse med 
vort medlemskab, tror vi, at de nok kun vil 
fokusere på de små ulemper, der måske kan 
være ved vort medlemskab, og helt vil overse 
de mange goder, der er. 

For øvrigt synes jeg, man taler lidt for me- 
get om økonomi i forbindelse med vort med- 
lemskab; fællesskab for mig drejer sig ikke 
kun om økonomi. 

Fjerde næstformand (Ole Vig Jensen): 
Jeg vil tilstræbe, at det bliver den sidste 

korte bemærkning, før vi går videre. 

(Kort bemærkning). 

Albrechtsen (VS): 
Jeg synes ærlig talt, det er et stift stykke, 

når udenrigsministeren siger, at jeg ikke ejer 
tvivlens nådegave -  det var vist sådan, orde- 
ne faldt -  når det eneste, udenrigsministeren 
og en række borgerlige ordførere har kon- 
centreret sig om i denne debat, har været at 
udbrede det synspunkt, at nu må der ingen 
tvivl rejses om Danmarks markedspolitiske 
linje. Det er den officielle politik. Det er de 
borgerlige ordføreres politik, og så er det 
mig, der skal høre på, at jeg ikke skulle øn- 
ske at være med til at rejse nogen tvivl! 

Jeg ønsker tværtimod at støtte et kommis- 
sionarbejde, der netop kan rejse tvivlen og 
debatten. 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Jeg vil til hr. Ivar Nørgaard sige, at jeg 

også gerne vil deltage ivrigt med hr. Ivar 
Nørgaard og med formanden og med andre i 
en diskussion i markedsudvalget om, hvorle- 
des vi kan styrke markedsudvalget på alle de 
måder, hvor det nu er praktisk og rimeligt. 
Jeg synes ikke, det har så meget med dette 
her at gøre. Jeg vil da bestemt ikke gå af ve- 
jen for, at vi også diskuterer markedsudval- 
gets interne forhold, men jeg synes ikke, det 
kan erstatte det, der er tanken i dette forslag. 

Der er en række detaljer, der altid skal 
gøres op, når man skal sætte udvalgsarbejde 
eller kommissionsarbejde i gang. Spørgsmål 
om sammensætning, medlemsantal, arbejds- 
former, hvad barnet skal hedde, kommissori- 
um, hvilke emner man skal tage op, og hvil- 

ke af dem man skal tage op, først. Der er 
rækker af spørgsmål, som skal afklares, in- 
den noget kan sættes i værk. 

Jeg vil alligevel tillade mig efter den sene- 
ste runde også at takke udenrigsministeren, 
fordi udenrigsministeren' gik ind i diskussio- 
nen om det folkelige fundament for vores 
markedspolitik. Så vil jeg alligevel nære det 
håb, at vi igennem meningsudveksling i mar- 
kedsudvalget kan komme lidt nærmere et 
resultat, end det umiddelbart ser ud til. 

Gade (SF): 
Jeg er blevet spurgt om de økonomiske 

fordele af hr. Svend Heiselberg. Jeg skal gøre 
hr. Svend Heiselberg opmærksom på, at da 
vi i 1972 havde debatten om EF-medlem- 
skabet, gjorde mit parti det helt klart, at der 
var økonomiske fordele, i det mindste på 
kort sigt, ved EF-medlemskabet. Så det er 
ikke noget, hr. Svend Heiselberg kan dunke 
mig i hovedet med. SFs modstand mod EF 
var fra starten i 1972 et udslag af, at vores 
analyse førte til, at vi fik nogle landbrugsfor- 
dele på kort sigt. 

Men når vi nu skal have diskussionen om 
de økonomiske fordele, må man vel også sige 
med ærligheden i behold, også hr. Ivar Nør- 
gaard, at den økonomiske fordel, som i dag 
er noget sværere at vurdere, ser ud til at være 
på kraftig retur, specielt på landbrugsområ- 
det. 

Det andet, jeg gerne vil sige, er til hr. Ivar 
Nørgaard. Jeg kan ikke opleve det på anden 
måde, end at hr. Ivar Nørgaard egentlig ikke 
tør få denne her undersøgelse. Skyttegravs- 
krig? -  ja men så kunne hr. Ivar Nørgaard 
have sagt, at vi skulle have en anden forde- 
ling af repræsentationen i denne kommissi- 
on. 

I det hele taget føler jeg nok, at regerings- 
partiernes bekymring her mere går på, at det 
kan skabe tvivl og skepsis hos vore EF-part- 
nere, og at hr. Ivar Nørgaard måske også 
mener noget i den retning. 

Men det største problem er jo, at vi har en 
befolkning delt midt over i EF-tilhængere og 
EF-modstandere. Det har vi, men vi skal føre 
en bedre EF-debat og en bedre debat om 
EF-forhold, og det kunne denne kommission 
være med til. 

Jeg skal til sidst sige til hr. Ivar Nørgaard, 
at det andet element, han bragte ind i bille- 


