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tigt, og det er et af formalene for den borger-
lige regering med justitsministeren i spidsen
at sikre retsbevidstheden og naturligvis ogséd
ud fra humane hensyn at styrke folelsen for
retsbevidstheden ved bl.a. at tage skyldige
hensyn til ofre for forbrydelser.

Jeg skal ikke komme ind pa, hvad regerin-
gen har foretaget i dette gjemed, og hvad det
ikke er lykkedes at gennemfore. Men det for-
slag, vi her behandler, hilser det konservative
folkeparti velkommen som et led i de for-
na&viite hensyn.

Der er nu foreslaet et egentligt retskrav,
som skal veere bindende. Tidligere gav man
erstatning ud fra et billighedssynspunkt, og
der har kunnet ske nedsattelse eller bortfald
af erstatning i videre omfang, end det vil ve-
re muligt efter almindelige erstatningsretlige
regler om egen skyld og accept af risiko.

Nu foreslds der som sagt et egentligt rets-
krav, og det er veasentligt at fastsla, at det nu
vil kunne undgas, at den administrative myn-
dighed efterfolgende anlaegger en anden vur-
dering end den, som en domstol har anlagt i
en sag om samme sagsforhold.

Lovforslaget fastsetter bl.a. ogsd maksi-
mumsgrenser, og det kan forekomme natur-
ligt, at man ogsé ma tage hensyn til, at loven
ikke medferer helt urimelige udgifter for sta-
ten. Disse grenser skal ses i forhold til lov-
@ndringen om erstatning i erstatningsan-
svarsloven, som blev vedtaget i foraret.

Jeg er enig med den socialdemokratiske
ordferer i, at det er vasentligt, at der kom-
mer hurtige afgorelser i sddanne sager.

Vi ser positivt pa lovforslaget og er villige
til at drefte detaljerne under udvalgsbehand-
lingen.

Bjorn Elmquist (V):

Det er et gammelt gnske fra mit parti, der
hermed gar i opfyldelse. For mere end 10 ar
siden var der venstrefolk her i tinget, der rej-
ste sporgsmalet om, hvordan man pi bedre
vis kunne beskytte ofre for forbrydelser, og
vi har lige siden arbejdet ihardigt for, at det
skulle veere muligt i den danske kriminalpoli-
tik at skaffe offeret en mere central plads,
starre opmearksomhed, end det har vearet
tilfeldet hidtil.

Der er mange mennesker, der har ment, at
vi har interesseret os for meget for, hvad for-
bryderne gjorde, og hvordan vi kunne resoci-

alisere dem. Det er en stor opgave, og man
ma sige, at hvis den lykkes, bliver der ikke
tale om sd stor en kriminalitet, men med det
lovforslag, som ligger foran os i dag, foler vi
faktisk, at vi er kommet et godt stykke ad
vejen med det, vi har varet i gang med de
sidste 10-12 ar.

Jeg skal ikke komme med mange bemark-
ninger til de enkelte forslag, for enkeltheder-
ne, de enkelte detaljer, i ministerens forslag
kan vi tilslutte os.

Jeg synes, jeg her iser vil fremdrage noget,
som er blevet navnt fra talerstolen allerede:
reglen om, at politiet skal orientere de skade-
lidte om disse bestemmelser. Det synes vi er
en helt fin del af ministerens forslag.

Pa et enkelt punkt kunne vi maske godt
onske os at forholdene var anderledes, men
da vi jo er med i regeringen og er klar over,
hvordan situationen er ekonomisk, synes vi,
at ministerens forslag ogsd pa det punkt er
udmarket. Det har at gere med maksimums-
grensen. Vi kunne maske. godt have ensket, |
at de maksimumsgranser, der her fastsattes,
var kommet noget hgjere op, men som sagt
er de ekonomiske forhold ikke til det i dag,
og dertil kommer, at man vel kan sige, at
som skadeserstatningerne i disse ar tilkendes
af domstolene, ser det ud til at veere rimeligt.
Om det sd i lebet af nogle ar kan g& hen og
blive en art spandetreje, ved jeg ikke, men
vi ma jo neje folge udviklingen.

Men vi kan fra mit partis side stotte dette
lovforslag og er glade for, at det er blevet
fremsat.

Leif Hermann (SF):

Vi har i socialistisk folkeparti i de senere
ar veret meget sterkt i tvivl om, hvorvidt
udmalingen af sivel sociale ydelser som visse
erstatningsydelser rimeligt har kunnet finde
sted efter et skensprincip, og det er derfor
med, jeg vil ikke sige taknemlighed, men i
hvert fald en positiv indstilling, vi modtager
de @ndringer i offererstatningsloven, som
justitsministeren har fremsat forslag om her.
Det er af bade retssikkerhedsmeaessige og ad-
ministrative grunde vasentlig enklere at ar-
bejde med et retsprincip end med et skens-
princip.

Imidlertid er det kun tildelingen af erstat-
ningsydelserne, der hviler pa et retsprincip.
Selve udmaélingen af ydelserne, dvs. ydelser-



