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[Pelie Voigt]

ten, altsd efter at have foreget ejendommens
veerdi, skal betale husejerne de penge tilbage,
denne verdistigning medforer i oget skat.

Det er i virkeligheden dybt urimeligt, at
folk, der bor til leje, og folk, der bor pa alle
mulige andre mader, som skatteydere skal
vere med til at betale den ordning. Hvilke
private smahusejere ville nogen sinde f4 stil-
let et sadant tilbud i udsigt? Men hvis man
er privat udlejer, skal nogle specielle proble-
mer altsa leses pad den made ~ fremgar det af
bemarkningerne til forslaget — at man ved at
fastholde den gammeldags finansiering i de
bebyggelser faktisk far en husleje, der ser ud
til at ligge omkring nogle og tredive procent
over huslejen i de bygninger, hvor man in-
deksfinansierer byfornyelsen.

Det koster oven i kebet statskassen penge,
og det plejer hverken boligministeren eller
hr. Fogh Rasmussen at vere specielt begej-
strede for, men det er man altsé i denne sam-
menhang. Det koster gjensynlig statskassen
13 mill. kr. over tre ar, og det koster kommu-
nerne omkring 10 mill. kr. Dertil kommer vel
noget, som ikke navnes i bemarkningerne,
og jeg vil godt sperge boligministeren, om
det ikke ogsd nedvendigvis kommer til at
medfere yderligere udgifter til boligsikring,
som ikke er indregnet i det samlede under-
skud, staten péferes, ved at man laver denne
ordning.

Jeg synes, at det spergsmal, man ma stille
boligministeren og i og for sig ogsé den rela-
tivt positive socialdemokratiske ordferer, er:
ja men hvad er meningen med dette? Hvor
skal alle disse millioner kanaliseres hen? De
skal gjensynlig kanaliseres i relativt fa priva-
te husejeres lommer. Nar jeg siger »relativt
fa«, sd er det, fordi det belgb, man i be-
merkningerne gir ud fra til byfornyelse, lig-
ger inden for en ramme pa 60 mill. kr. Det
kan derfor ikke vere voldsomt mange priva-
te husejere, der er tale om.

Vi kan ikke se, hvorfor de private husejere
skal forgyldes ved dette forslag, ikke alene
én gang, men tre eller fire gange. Hvis der
virkelig er vanskeligheder med at f4 byforny-
elsen i gang i private udlejningsejendomme,
sd ber man tage det op i forbindelse med
den revision af byfornyelsesloven, som skal
gennemfores, og s& ma man stramme mulig-
hederne for at give pabud i den slags sager,
sd at byfornyelser faktisk kommer til at fore-

gi.

Det kan efter vores opfattelse ikke vere
rimeligt, at folk, der for offentlige midler far
foroget vaeedien af deres private ejendom, ik-
ke skal betale skat af den verdiforegelse. Vi
har ogsa lidt sveert ved at tro, at det kan va-
re socialdemokratiets mening, ndr partiet far
lejlighed til naermere at diskutere dette med
bevaegelsen og med boligudvalget og med
forskellige andre.

Jeg vil sige — hvis det ikke allerede er
fremgéet klart af det, jeg har sagt — at vi stil-
ler os overordentlig skeptisk til det forslag,
boligministeren har lagt frem her, og at vi
bestemt ikke kan stotte det, sidan som det
foreligger.

Estrup (RV):

Jeg synes, det ma hilses med tilfredshed, at
vi star over for en lesning af det likviditets-
problem, som i et stykke tid har truet aktivi-
teten pd byfornyelsesomradet. Beskatningen
af den del af huslejeforhajelsen, der skyldes
afdrag pd indekslan, har i allerhgjeste grad
virket bremsende pd byfornyelsen.

Vi er flere, der har udfoldet betydelig akti-
vitet for at finde en lgsning gennem &ndring
af den skattemessige behandling af afdrage-
ne. Det ville have betydet, at indeksfinansie-
ring kunne fastholdes som finansieringsform,
og det ville have skabt sikkerhed for, at den
hidtidige aktivitet pd byfornyelsesomridet
kunne fastholdes med de afsatte midler. )

En @ndring af skattereglerne viste sig
imidlertid at vere en ufremkommelig vej.
Derfor kan jeg pé det radikale venstres veg-
ne tilslutte mig det forslag om valgfrihed
mellem indeksbeldning og traditionel realkre-
ditbelaning, som nu fremlaegges, ogsd selv
om dette indebarer ogede udgifter for at
fastholde et givet aktivitetsniveau. Det er i
forste omgang tilfredsstillende, at der er fun-
det udvej for i 1985 at holde udgiftsstignin-
gen inden for de allerede afsatte bevillinger.

Vi har nogle enkelte spergsmal, vi gerne
vil have belyst under udvalgsarbejdet, men i
det vesentlige mener jeg, at lovforslaget har
faet en tilfredsstillende udformning.

Fru Lissa Mathiasen stillede mig et kon-
kret spergsmil om de kommunale ejendom-
me og deres inddragelse under denne lovgiv-
ning. Det kan godt vare, at der er et pro-
blem pd dette omrade, og det vil jeg gerne



