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[Carsten Andersen] 

over 25 år, som undervisningsministeriet har 
udgivet den 26. oktober 1884, nej 1984 -  den 
kunne såmænd godt have været skrevet i 
1884 -  og i det katalog er der ikke nogen 
frivillighed. I det katalog er det største ud- 
dannelsestilbud til de langtidsledige over 25 
år 9.000 pladser på EFG-basisåret, hvoraf de 
3.000 pladser er taget fra dem, der står i kø, 
de 7.000, der står i kø for at komme ind på 
EFG. Det er frivilligheden. Om bag i køen til 
EFG-basisuddannelser -  for 25-35-årige! 

(Kort bemærkning). 

Estrup (RV): 
Jeg vil gerne spørge den socialdemokrati- 

ske ordfører, hr. Ole Vagn Christensen, om 
han vil fortælle os, hvad der var formålet 
med arbejdstilbudsloven, da den blev gen- 
nemført. Formålet var, så vidt jeg ved, at 
man skulle sikre en genoptræningsmulighed, 
og at man desforuden skulle sikre ekstra be- 
skæftigelse. 

Det, vi har set med arbejdstilbudsordnin- 
gen, var derimod, at man ikke fik de ønske- 
de muligheder for varig beskæftigelse. Jeg vil 
citere, hvad man fra Landsorganisationen 
har svaret på en høring om arbejdstilbuds- 
ordningen. Jeg citerer fra det brev, som er 
genoptrykt i evalueringen fra arbejdsministe- 
riet side 103: 

»For det andet bør der ske en væsentlig 
oprustning omkring jobsiden af arbejdstil- 
budsordningen. Der bør tages initiativer til at 
sikre, at jobbenes kvalitet i bl.a. den offentli- 
ge sektor højnes, og at der foretages en for- 
længelse af jobtilbudsordningen i den offent- 
lige sektor fra 7 til 9 måneder.« 

Jobtilbudsordningen har altså ikke virket, 
som den skulle, men det, som er sagen, og 
det, som jeg synes er interessant, er, at der 
aldrig har været tale om, at arbejdstilbudslo- 
ven skulle virke sådan, at den førte til en 
ubegrænset dagpengeret på højeste niveau. 
Det troede jeg vi var enige om. Det har jeg 
hørt socialdemokratiske politikere fortælle 
mig adskillige gange, og derfor synes jeg, at 
man skal passe overordentlig meget på, hvad 
man siger fra talerstolen. 

(Kort bemærkning). 

Erik B. Smith (S): 

Når fru Aase Olesen trækker de sociale 
besparelser frem, der skete fra 1979 til 1981, 
og sidestiller dem med det, der er foregået 
inden for de sidste to år, så må jeg unægtelig 
undre mig. 

Det radikale venstre var enigt med social- 
demokratiet i 1979-81 om, at de sociale ned- 
skæringer alene skulle foretages over for de 
relativt velstillede i vores samfund. Derfor 
blev socialindkomsten indført. Derfor gjorde 
man en række indkomst- og formueuafhæn- 
gige ydelser afhængige af formue og indtægt. 

Det, der er kommet under denne regering, 
er: 9 måneders reglen; at underholdsbeløbet 
er blevet maksimeret; at enkeltydelser er ble- 
vet begrænset; at sygedagpengene er maksi- 
meret til højst at løbe i to år; at A-kassebi- 
dragene er sat op med 60 pct.; at karensda- 
gen er indført; og at dyrtidsreguleringen er 
suspenderet. Man kan ikke beskrive de socia- 
le nedskæringer, der er sket inden for de sid- 
ste to år, bedre end ved at sige: de har alene 
ramt de allersvageste grupper i vores sam- 
fund, og det står i skærende modsætning til, 
hvad der foregik fra 1979 til 1981. 

(Kort bemærkning). 

Anker Jørgensen (S): 
Jeg sagde før, at man skar voldsomt ned 

på dagpengene efter en vis periode, og det er 
oven i købet nu i Jyllands-Posten dokumen- 
teret, at der kan blive tale om, at en ugift 
faglært metalarbejder får 22.000 kr. mindre 
om året, end hyis han havde været på varig 
hjælp under bistandsloven. Det er en fanta- 
stisk nedskæring. 

Så har hr. Estrup, der jo er så flink, sagt: 
så kan det være, man kan finde en løsning, 
hvorefter man kan få støtte til sine dagpenge 
fra bistandskontoret. 

Ja, det er et fantastisk bureaukratisk sy- 
stem, foruden at det altså først og sidst er en 
ren og direkte social nedskæring. 

Så siger hr. Bernhard Baunsgaard, at vi 
ikke ville begrænse de offentlige udgifter. 
Socialdemokratiet er bestemt indstillet på at 
holde igen på de offentlige udgifter. Som 
regering har vi gjort det, men vi har ikke la- 
vet det på den asociale måde, den nye rege- 
ring og de radikale rent faktisk gør det på. 
Det er enestående at påstå, at det forlig, der 
nu er lavet, skulle være en kopi af det, som 


