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14/11 84: Spergsmal til ministrene

1878
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Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg vil gerne understrege, at den sag, der
omtales, ikke er et regionplanmaessigt spergs-
mal, men et lokalt anliggende. Planstyrelsen
har med sin afgerelse godkendt et tillaeg til §
15-rammerne, dvs. rammerne for den lokale
planlegning, som kommunen herefter selv
har kompetence til at vedtage. Jeg ved, at
sagen lokalt har givet anledning til debat,
men jeg ved ogsd, at Viborg amtsrdd har an-
befalet godkendelsen af § 15-rammetillaegget.
I et svar pa et spergsmal stillet af netop hr.
Leif Hermann har jeg redegjort for denne
sag. Det var i svaret pd spergsmal nr. S 185.

Leif Hermann (SF):

Det forekommer mig, at jeg erindrer, at
der findes et cirkulere fra 1975, der handler
om retningslinjerne for godkendelse af § 15-
rammer, og — jeg citerer godt nok efter hu-
kommelsen — at denne godkendelsesprocedu-
re ikke ma foregribe den kommende kommu-
neplanlaegning.

Jeg ved ikke, om ministeren er klar over,
hvorvidt denne @ndring, der er foretaget
med det § 15-rammetilleeg, i betydeligt om-
fang foregriber den kommende kommune-
planlegning.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Min vurdering er, at sagen er behandlet pa
rette vis, og at der ikke er noget at bebrejde
de lokale myndigheder i denne sag.

Leif Hermann (SF):

Ministeren henviste for til, at det var et
lokalt spergsmaél. Jeg forstar ikke henvisnin-
gen. Netop godkendelse af § 15-rammerne
gor det jo til et centralt spergsmal. Jeg vil
gerne bede ministeren om at uddybe, hvorfor
han kalder det et lokalt spergsmal. Skal det
forstds sdledes, at for sa vidt disse lokale
sporgsmdl af formelle grunde indbringes for
planstyrelsen, skal planstyrelsen blot svinge
gummistemplet efter at have haft de forste
betaenkeligheder overstdet?

Miljeministeren (Chr. Christensen):

Jeg gentager, at netop denne sag ikke er et
regionplanmaessigt spergsmal. Et lokalt an-
liggende er det, og som folge deraf har kom-
munen ret og kompetence til at vedtage det.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. nr. S 234
5) Til miljoministeren af:

Leif Hermann (SF):

»Har miljeministeriets skrivelse af 25. ok-
tober 1984 til Fyns amtsrad vedrerende et
lavprisvarehusbyggeri i Odense veret droftet
med ministeren forinden afsendelsen?«

Skriftlig begrundelse

Den 25. oktober 1984 meddeler miljemini-
steriet, at Fyns amtsrdd ikke har veret be-
fojet til at modsatte sig placering af et sa-
kaldt miljevarehus i et centeromrade i Oderi-
se, uanset at varehusets pétenkte sterrelse,
8.000 m?, klart ger byggeriet til et region-
plananliggende i henhold til den af miljomi-
nisteriet godkendte regionplan for Fyns amt,
hvilket indebaerer, at amtsradet skal tage
konkret stilling til de enkelte byggeonsker.
Forud - den 19. januar 1982 — meddeler
planstyrelsen amtsradet i henhold til region-
planretningslinjernes § 3, stk. 7, at Odense
kommune er forpligtet til at soge amtsradet
om tilladelse til det foreliggende projekt, idet
dette har regional betydning. Denne hold-
ning er nu efter klage fra Odense kommune
omgjort af ministeriet, der helt bortfortolker
planstyrelsens tidligere tilkendegivne opfat-
telse.

Miljeministeren (Chr. Christensen):

I begrundelsen for spergsmalet anferes
det, at miljoministeriet i sin afgorelse af 25.
oktober i ar har bortfortolket planstyrelsens
opfattelse og omgjort styrelsens afgerelse af
19. januar 1982 til Odense kommune.

Det er rigtigt, at planstyrelsen den 19. ja-
nuar 1982 meddelte Odense kommune, at der
skulle soges tilladelse til projektet hos amts-
radet under henvisning til de godkendte regi-
onplanretningslinjer. Afgerelsen af 25. okto-
ber 1984 andrer ikke dette, men uddyber og
redeger for det lovgrundlag, som de god-
kendte regionplanretningslinjer hviler pé.
Der er séledes ikke tale om en bortfortolk-
ning af planstyrelsens opfattelse fra januar
1982.

Om indholdet af afgerelsen, der i evrigt
bygger pd en indstilling fra planstyrelsen,



