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[Justitsministeren}]

disciplinerforfelgning mod en tjenestemand,
medmindre der. foreligger tilstreekkeligt
grundlag for at antage, at tjenestemanden
har gjort sig skyldig i en-ansvarspadragende
tjenesteforseelse.

Jeg har ikke i notatet af 26. oktober over
for arbejdsministeren ment at burde udtale
mig om, hvorvidt der kan geres et retligt an-
svar geldende over for de everste ansvarlige
forvaltningschefer, ministrene. -Baggrunden
herfor. er som navnt i notatet, at det i den
statsretlige litteratur og i overensstemmelse
med parlamentariske grundprincipper anta-
ges, at adgangen til at rejse rigsretssag ber
forbeholdes folketinget. Derfor har jeg ikke
fundet det rigtigt at udtale mig om dette
sporgsmal. Nar det for et par dage siden blev

sagt i TV-Avisen, at jeg skulle veere modstan-

der af en rigsretssag, vil jeg gerne tilfoje, at
denne oplysning ikke er korrekt. Jeg har ikke
kunnet, jeg onsker ikke, og jeg ber ikke udta-
le mig om spergsmalet — det er folketingets
sag. Jeg skal imidlertid til vejledning sige et
par ord om reglerne for ministres ansvar.

Efter § 5 i ministeransvarlighedsloven fra
1964 kan en minister straffes, hvis han for-
satligt eller ved grov uagtsomhed tilsidesat-
ter de pligter, der péhviler ham efter grund-
loven eller lovgivningen i evrigt eller efter
hans stillings beskaffenhed. Ogsa.afgivelse af
urigtige eller vildledende oplysninger af ve-
sentlig betydning for folketingets bedommel-
se af en sag kan straffes efter denne bestem-
melse. Straffen for overtreedelse af minister-
ansvarlighedsloven er hefte eller bede. Ved
forsetlig overtreedelse af loven kan der
idemmes faengsel i indtil 2 ar.

Ansvaret gores geldende ved rigsretten, og

tiltale rejses ved beslutning af folketinget.
Selv om rigsretssag ifolge grundlovens § 16

kan rejses af regeringen, er det som nevnt

antaget i den statsretlige litteratur og i evrigt

i overensstemmelse med parlamentarlske’

principper, at adgangen til at rejse rlgsretssag
ber forbeholdes folketinget.

Ansvaret for overtredelse af ministeran-
svarlighedsloven forzldes normalt pa 5 ar.
Fristen skal regnes fra det tidspunkt, hvor
det strafbare forhold begas eller den strafba-
. re undladelse opherer.

Fremgangsmaden, hvis yderllgere mullge
“oplysninger skal tilvejebringes i en sag som
denne, bor vere nedseattelse af en parlamen-
tarisk kommission efter grundlovens § 51.

Om nedsazttelsen af en sddan kommission
anferer vor meget betydelige statsretskyndi-
ge, nu afdede professor Alf Ross i den sene-
ste udgave af »Dansk Statsforfatningsret«
folgende:

»Det, der kan begrunde anvendelsen af en
parlamentarisk kommission, er den sarlige
myndighed. til afhering, der er tillagt disse
kommissioner. Men normalt vil sddan myn-
dighed netop kun veere pakravet, hvor der er
sporgsmal om fejl eller misbrug fra myndig-
hedens side. Selv i disse tilfelde vil underse-
gelse dog normalt blive overladt til politiet
og tiltalespergsmalet afgjort af anklagemyn-
digheden. Men ndr sagen er af serlig betyd-
ning, ganske seerligt, nar der er tale om mu-
ligvis ‘at rejse tiltale mod en minister, kan det
foles pakraevet, at forundersegelsen ikke
overlades til andre, men foretages af folke-
tinget selv.gennem en parlamentarisk kom-
mission. Det er jo folketinget selv, der er an-
klagemyndigheden over for ministrene, og
det kan vare af betydning, at forundersegel-
sen foretages af personer med serlig forstiel-
se af politiske forhold. Selv om altsa de par-
lamentariske kommissioners omrade ikke er
begrenset hertil, kan forundersogelse om
grundlag for ministertiltale nevnes som det
omrédde, hvor deres anvendelse er serligt be-
grundet.«

Jeg har ganske samme opfattelse, som pro-
fessor Alf Ross her giver udtryk for.

Jeg vil imidlertid gerne til sidst sige, at jeg

synes, det ber fremheaeves — det-er i hvert fald

min opfattelse — at det almindelige straffe-

.processuelle princip, hvorefter der alene rej-

ses tiltale, nar der er rimelig grund til at an-
tage, at tiltalen vil fore til domfzldelse, ogsa
ber anvendes i forhold til ministres ansvar

for rigsretten. Folketinget ber derfor ikke

rejse en rigsretssag, medmindre der er rimelig
grund til at forvente, at tiltalen vil fore til
domfelidelse.

Fdrhandling
Maisted (FD):

Jeg takker arbejdsministeren og justitsmi-
nisteren for redegerelsen, der stort set be-
kraefter de anklagepunkter, landsdommeren
har fremhaevet. Selvfolgelig siger justitsmini-
steren og arbejdsministeren, at der er begéet

fejl. Ja, det ter svagt antydes. 1 andre sam-
menhange, hvor man unddrager statskassen



