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[Arbejdsministeren]

bringe dem. Jeg vil dog ikke i dag ga i detal-

jer med dette spergsmal, men blot n&vne, at -

jeg fandt problemerne sa store, at jeg i fora-
ret 1984 fandt det nedvendigt at nedsatte et
hurtigtarbejdende udvalg, det sékaldte Hee-
strupudvalg, der fik til opgave at foretage en
grundig analyse af baggrunden for fejludbe-
talingerne og deres omfang og komme med
forslag til sikring af en korrekt administrati-
on.

Udvalget afgav betenkning i september
1984, og jeg kan i den forbindelse oplyse, at
udvalget skonner, at den forventede merud-
gift for staten i 1984 er 525 mill. kr. pd grund
af fejludbetalinger, men at den uden de siden
1981 iveerksatte initiativer ville have udgjort
825 mill. kr. Den administrative og lovgiv-
ningsmassige opfelgning af betenkningen er
i fuld gang. Jeg regner saledes med i lebet af
meget kort tid at fremsatte et lovforslag, der
omfatter den del af opfelgningen, der skal
reguleres gennem lovgivning.

I september 1984 fandt jeg det ogsid ned-
vendigt at anvende en sanktionsbestemmelse
i arbejdsleshedsloven, som medferte et refu-
sionsbortfald pa 5 mill. kr. for en kasse. Be-
stemmelsen har ikke for veeret anvendt direk-
te, men da den pégaeldende kasse pa trods af
flere paleg ikke havde forbedret sit admini-
strationsniveau tilstraekkeligt, var det ned-
vendigt at tage dette alvorlige skridt.

Om forskudsadministrationen kan jeg sige,
at arbejdsdirektoratet i efteraret 1982 arbej-
dede med at finde frem til en giroordning for
overfersel af arbejdsloshedsdagpenge fra sta-
ten til medlemmerne. Der var tre modeller
inde i billedet, og arbejdsministeriet god-
kendte i januar 1983 en ren girolesning med
ikrafttreeden den 1. juli 1983. Herefter skulle
den praktiske tilretteleeggelse af ordningen
udformes. Dette skete i en styringsgruppe i
arbejdsdirektoratet, og i dette arbejde deltog
bl.a. repraesentanter for arbejdsleshedskasser-
ne.

Under arbejdet med tilretteleeggelsen af
giroordningen og pa arbejdslgshedskassernes
arsmode blev der givet kraftigt udtryk for
utilfredshed med valget af en girolgsning.
Samtidig fremstod en lesning, der tog sit ud-
gangspunkt i det etablerede samarbejde med
banker og sparekasser, som en mere smidig
og mere fleksibel losning. Der viste sig desu-
den at veere store vanskeligheder forbundet

med at fi den praktiske udformning af ny-
ordningen klar til 1. juli 1983.

Den 1. juni 1983 meddelte arbejdsministe-
riet derfor arbejdsdirektoratet, at ministeriet
var indforstdet med, at styringsgruppen ogsa
overvejede en bank/sparckasse-losning. Ar-
bejdsministeriet - accepterede samtidig, at
ikrafttreedelsestidspunktet blev udskudt til 1.
oktober 1983. I begyndelsen af juli 1983 god-
kendte ministeriet efter indstilling fra direk-
toratet, at der i stedet for en ren giroordning
gennemfortes en alternativ bank/sparekas-
se/giro-ordning.

Den 1. oktober 1983 tradte den nugaelden-
de overforselsordning i kraft. Efter denne
ordning overfores midlerne fra Nationalban-
ken via arbejdsleshedskassernes bankforbin-
delser og PBC til de enkelte medlemmers
konti. Pengene ma hgjst std én dag pa ar-
bejdsloshedskassernes bankkonti, og belobe-
ne skal som minimum forrentes med inter-
bankrenten minus 1 pct. Med den gzldende
ordning er forskudsperioden med andre ord
reduceret til denne ene dag, som det tager at
gennemfore transaktionerne i banksystemet,
og forrentningen skal mindst svare til mar-
kedsrenten for store, meget kortvarige ind-
skud. Rentetabet blev tidligere under forskel-
lige forudsatninger opgjort til 348 mill. kr. i
de 15 ar, der er giet siden 1969, men proble-
met ma nu siges at vere fjernet.

Selv om landsdommer Niels Larsen i sin
redegorelse understregede, at en forskudsord-
ning nappe eller ikke kan tilretteleegges bed-
re set i forhold til forudsetningerne i ar-
bejdsloshedsloven og statens ekonomiske
interesser, har jeg ikke onsket at standse her.
Efter at ordningen den 1. oktober 1984 hav-
de virket i et ar, har jeg anmodet arbejdsdi-
rektoratet om en vurdering af erfaringerne
med ordningen, siledes at jeg vil kunne traef-
fe afgerelse om, hvorvidt ordningen er til-
fredsstillende, om den kan forbedres, eller
om metoden helt skal @ndres.

Arbejdet med forskudssagen gjorde det i
sommeren 1983 klart for mig, at der var be-
hov for en uvildig undersegelse af forskuds-
administrationen helt fra dens oprindelse
omkring 1970. Det maétte afklares, om der
var grundlag for kritik af den mdade, hvorpd
ordningen var opstdet og havde udviklet sig.
Jeg anmodede derfor i september 1983 presi-
denten for estre landsret om at udpege en
uvildig dommer til at foretage en tilbundsgé-



