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[Lenger]

kerne. Det har der varet en tendens til i for-
vejen, og jeg har rejst det spergsmal ved flere
lejligheder over for ministeren for skatter og
afgifter med udgangspunkt i et bryggeri i
Nordjylland. Men nedgangen er ikke bare
sket dér, den er ogsd sket andre steder, og
det ved ministeren ganske udmarket. Han
har i sine besvarelser af mine speorgsmaél er-
kleret, at han ville vaere villig til at endre
ved disse forhold, nar der foreld et erfarings-
grundiag. Det gor der nu, men hvad ger mi-
nisteren s4? Han andrer pd en sddan maéde,
at han ger ondt verre — i hvert fald i relation
til de speorgsmal, som jeg har rejst over for
ham. :

Ganske vist er branchen sammensat meget
komplekst, og derfor vil beskaftigelsesvirk-
ningen ogsd vare meget forskellig, men de,
der helt pracist vil blive ramt af de to lov-
forslag her, er de fabrikker og dermed de
arbejdspladser, hvor der udelukkende produ-
ceres sodavand. Her vil virkningen sla 100
pct. igennem. Det bedste, der kunne ske, ville
veere, hvis denne afgift blev fjernet helt og
fuldt. Det vil altsa sige ikke bare pa lzske-
drikkoncentraterne og péa safterne, men ogsé
pa mineralvand. Derfor vil vi stille et @n-
dringsforslag om ogsé at fritage mineralvand
for denne afgift. Hvis det kunne vedtages,
ville resultatet blive ganske spiseligt, og i den
situation ville vi selvfelgelig kunne stemme
for det endelige forslag.

Nér ministeren samtidig fremsatter et for-
slag om at heve afgiften pd emballage, oges
selvfglgelig risikoen for arbejdsleshed i en
del af denne branche. Derfor synes jeg, det
er det rene hykleri, nar denne regering ved
festlige lejligheder taler om arbejdspladser og
om at f& hjulene i gang, og hvad ved jeg. Det
er jo det modsatte, der sker i en del af denne
branche, og s& kommer regeringen minsand-
ten med et forslag, der ikke blot fordelings-
politisk og skattepolitisk fortsat er asocialt,
men som oven i kebet forer til arbejdslashed.

Andre ordferere har varet inde pd den
udtalelse, der foreligger fra Foreningen af
Mineralvandsfabrikanter i Danmark, og jeg
vil gerne citere nogle fa linjer derfra og bede
om ministerens kommentar til dette citat.
Foreningen af Mineralvandsfabrikanter i
Danmark skriver bl.a.:

»Néar afgiften pd de konkurrerende pro-
dukter fjernes, kan man anstendigvis ikke
lade mineralvandet st tilbage med en for-

doblet punktafgift — den ma fores tilbage til
det tidligere niveau, ellers kveles branchen
langsomt af den derved yderligere skerpede
konkurrenceforvridning. «

Jeg synes, at som forslaget foreligger her,
er det ganske uspiseligt. Det er ganske ukva-
lificeret, uanset hvilken politisk holdning
man har. Enten mid man opretholde loven,
som den er, eller ogs@ ma man tage alle skat-
teobjekterne ud af den. Det vil der vare lo-
gik i. Som det ligger nu, er det ikke blot
uspiseligt rent politisk, det er ogsd ganske
ukvalificeret i sin nuverende form.

Arne Bjerregaard (KrF):

Efter mine sardeles korte bemarkninger
ved sidste behandling af den nuvarende lov
vil jeg ikke tro, det kan undre nogen, at jeg
ser positivt pd de @ndringer, der nu foreslas
i den nuverende lov, men det kan vel heller
ikke undre, at jeg stadig vaek vil bekymre
mig om de sma mineralvandsfabrikanter, for
vi ma nok indremme, at de med forslagene
kommer yderligere i klemme konkurrence-
massigt. Derfor vil jeg gerne sperge ministe-
ren, om det er muligt at tage specielle hensyn
til de sm& mineralvandsfabrikker, siledes at
de ikke rammes pd en made, som ikke er
tilsigtet. '

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel):

Jeg vil gerne takke for den relativt positive
modtagelse af disse to lovforslag.

Jeg ma konstatere, at jeg har faet en meget
sterk forbundsfelle her i folketinget i hr.
Lenger, idet han ligesom jeg synes, at afgifter
er en darlig idé, at man helst ikke ber indfe-
re afgifter, og at de afgifter, man har, skal
man helst ophave. Det er jeg ganske enig i.
Det kan ikke undgas, at afgifter foles plag-
somme for dem, de rammer, og der er ogsi
nogle gange, hvor man ikke helt kan over-
skue konsekvenserne af indforelsen af en
afgift. Det er bl.a. det, der er sket i denne
sag.

Jeg synes nu ikke, at hr. Bakholt eller an-
dre pludselig skal fole sig s& hellige, fordi vi
vil &ndre en lov. Jeg synes, det er en god
ting, at en regering, nar den konstaterer &n-
drede forudsetninger i relation til en lov,
man har vedtaget, hurtigst muligt far den
@ndret. i



