1395

1/11 84: Forespergsel om dansk atomvabenpolitik

1396

[Thoft]

I begge situationer har den amerikanske pree-
sident ingen pligt til at radfere sig med no-
gen som helst, heller ikke med NATO-radet.
Onsker USA at bruge atomvében, er det altsa
rystende ligegyldigt, hvad Danmark mener,
sd bruger de dem. Vi har ingen som helst
indflydelse. )

Har vi da indflydelse pa, om der skal
fremfores atomvaben til Danmark i en spen-
dingssituation? I realiteten har vi efter min
opfattelse heller ikke det. Der findes ingen
planer for den eller de situationer, hvor Dan-
mark ikke onsker at overga til NATO-kom-
mandosystemet, fordi vi méske gerne ville
bevare vores egen mulighed for-at styre. Der
findes ingen alternative planer for den situa-
tion, at vi ikke ensker at modtage forsterk-
ninger i en krisesituation, og der findes slet
ingen alternative planer for det tilfeelde, at vi
skulle sige nej til atomvében i en krisesituati-
on.

Jeg var i september i &r pd beseog pa det
sékaldte Fiuhrungsakademie der Bundeswehr
i Hamburg, det, der er under ledelse af gene-
ralmajor Dieter Klaus. Det er sidan et sted,
hvor man wuddanner elitesoldater pé
officersniveau, ikke bare fra NATO, men fra
stort set alle de afskyelige diktaturstater, der
findes i denne verden, maske de esteuropei-
ske undtaget. Jeg spurgte her, om ikke det
giver NATO store problemer, at der for Dan-
marks vedkommende ikke er automatik- i
overgangen til enhedskommando, automatik
i overgangen til tilkaldelse af forsterkninger
og fremfor alt automatik i spergsmalet om
modtagelse af atomvében i krisesituationer.

Svaret kom prompte: »Ja men det er da
ikke vores problem at fremlegge alternative
planer.« Deres regering, sagde de til os, har
taget et forbehold over for atomviben. Som
bekendt gzlder dette kun i fredstid. Deres
regering har haft indsigt i alle NATOs planer
og kender deres forudsatninger. Deres rege-
ring har bekraeftet Danmarks tilslutning til
Saceurs forsterkningsplan og General De-
fence Plan — hvad det s& er — og det planlag-
ger vi efter. Om der skulle vare interne dan-
ske problemer, kommer ikke os ved. Det er
et rent internt spergsmal. I forhold til NATO
tegner Deres regering landet. Derfor -har vi
naturligvis ingen alternative planer. Hvad
skulle vaere formalet hermed?

Safremt Danmark i en spandingssituation
skal forhindre fremfersel af atomvéaben pa

dansk jord — og det siger et flertal i_denne
sal jo at man vil forhindre, det siger ogsa
socialdemokratiet, det siger ogsd de radikale,
hvis de da ikke péd dette tidspunkt finder et
eller andet komma, der skal flyttes, for at de
kan stemme for det — hvis Danmark i en
spaendingssituation skal forhindre fremforsel
af atomvaben, nd ja, s& ma vi konstatere, at
der i enhedskommandoomradet er masser af
atomvaben, som i en krisesituation vil kom-
me under dansk operativ kommando, eller
rettere: dansk er det jo ikke, for Combaltap
har jo NATO-kasketten pa. Er det tenkeligt,
at disse to styrker, de danske og de slesvig-
holstenske, skal kaempe under forskellige
operative doktriner? Neappe. I si fald matte
vi bryde bidde med forsterkningsstrategien
og med enhedskommandoen, og er det teen-
keligt, at regeringen eller folketinget i en kri-
sesituation, hvor man ma forvente, at alting
star pd hgjkant, har nerver eller rygrad nok
til at sige klart fra pé to sa vasentlige punk-
ter, nar der ikke foreligger nogen som helst
alternativ planlegning, og nar vi godt ved,
hvad radet fra de militere planleggere vil
vaere, nemlig at selvfelgelig skal vi sige ja til
forsterkninger, selvfolgelig skal vi sige ja til
atomvaben, selvfolgelig skal vi sige ja til
overgang til enhedskommando? Er der da
noget hab om, at regeringen har rygrad til at
sige nej til den slags? Selvfolgelig er der ikke
det.

Derfor er der efter min mening kun ét
svar i den situation; vi star i, nemlig i s& god
tid som overhovedet muligt at give et klart
signal til NATO og sige fra, sige klart fra, sa
klart, at NATO er nedt til, er pisket til at
#ndre forudsatningerne for den krigsforelse,
der gelder for vores omrade, si man er nedt
til at andre forudsztningerne for enheds-
kommandoen, s& man er nedt til at &ndre
forudsaetningen for forsterkningsplanerne.

Jeg vil nu fremsette forslag om motiveret
dagsorden. Det kan godt vare, at en og an-
den har hert det for, men vi har jo tre debat-
ter i dag, og alle gode gange er tre. Nu pro-
ver SF og VS altsd endnu en gang, om ikke
det er muligt at fa socialdemokratiet til at
leve op til erkleringerne fra deres eget lands-
made. Forslaget lyder séledes:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Folketinget udtaler, at Danmark skal for-
blive atomvéabenfrit i freds-, krise- og krigs-



