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eller krisesituation skulle tage stilling til, om
der skulle gives tilladelse til at stationere a-
vében pd dansk jord, ville han sige nej, ube-
tinget nej. Hvis det er resten af den socialde-
mokratiske folketingsgruppes opfattelse, skul-
le der altsd veere et flertal i folketinget, der
vil sige nej, hvis regeringen enskede at indfe-
re atomvében til Danmark,

Nar hr. Lasse Budtz under alle omsten-
digheder i en krise- eller krigssituation vil
sige nej til a-vdben pa dansk jord, hvorfor sa
ikke sikre dette gennem en beslutning her i
dag? Det vil jeg gerne bede hr. Lasse Budtz
om at forklare.

Desvarre lykkedes det for den sakaldte
NATO-flgj i den socialdemokratiske folke-
tingsgruppe i 3. maj-dagsordenen at fa opret-
tet en solid syltekrukke, hvori spergsmailet
om Danmarks atomfrihed kunne hengem-
mes. Dette gores ved at sammenkaede spergs-
mélet om Danmarks atomvébenfrihed med
gennemforelsen af en atomvabenfri zone i en
storre europzisk sammenhang, som endog
skal garanteres af stormagterne, der altsi kan
hindre det hele, sa lenge de har lyst — og det
har de afgjort lyst til.

Desverre tyder alt p4, at de kreefter i soci-
aldemokratiet, der ensker en tilbagevenden
til det stabile samarbejde med de borgerlige
om sikkerhedspolitikken, afgerende er ved at
fa overtaget, og debatten i dag viser jo, at
regeringen onsker at fi genetableret dette
samarbejde. De sdkaldte socialdemokratiske
kustoder har her veeret inspireret — desvarre
mé man sige — af det, der skete i Norge, hvor
hajreregeringen og socialdemokratiet har eta-
bleret ny enighed om sikkerhedspolitikken
netop ved at vedtage en ret taget og flertydig
stortingsindstilling om en atomvabenfri zone,
en szrlig norsk syltekrukke, som desverre nu
ser ud til at skulle danne forbillede i Dan-
mark.

Hr. Svend Auken lagde op til denne poli-
tik gennem sin opfordring til regeringen om
at nedsztte et udvalg, der kunne formulere
grundlaget for en ny enighed om sikkerheds-
politikken, og resultatet blev som bekendt, at
regeringen nedsatte Dyvigudvalget, hvis rede-
gorelse utvivisomt vil blive fulgt op af for-
handlinger mellem socialdemokratiet og de
borgerlige. Dette var bl.a. vurderingen i en
artikel i Politiken i gar — jeg citerer:

»Med lidt politisk snilde er der med
Dyvigudvalgets redegerelse lagt op til en se-

rigs analyse af danske forhold mellem parla-

- mentarikerne, som meget vel kan ende i et

nyt bredt forlig mellem S, K, V, CD og KrF
R

Hvor serigs en redegorelse pa disse betin-
gelser kan blive, kan man have sine bange
anelser om, men desverre er denne vurde-
ring af, hvad det hele kan ende med, nok
korrekt. Desveerre ma vi konstatere, at social-
demokratiet i dag klart demonstrerer, at par-
tiet ikke vil bruge det sdkaldte raketflertal til
at sikre praktiske fremskridt, men foretrak-
ker at holde muligheden for et samarbejde
med regeringen &ben. Bliver noget sddant
tilfeldet, vil det fore til direkte tilbageskridt,
sd jeg hdber ikke, at de socialdemokratiske
partimedlemmer vil acceptere noget sadant.
Jeg haber heller ikke, at fredsbevagelserne
vil acceptere dette. Tveertimod héber jeg, at
der nu vil blive taget langt mere virksomme
og direkte midler i brug i fredskampen: di-
rekte aktioner og flere punktvise strejker
f.eks. Det er nedvendigt med en virkelig for-
ogelse af det folkelige pres. '

I et forseg pd at bortlede opmearksomhe-
den fra de sergelige kendsgerninger har soci-
aldemokratiet sd fundet p& denne idé med et
nyt ad hoc-udvalg, eller hvad det nu er for
noget. Hvis det virkelig var et forseg pa at
indfore en lgbende og effektiv parlamenta-
risk kontrol med sikkerhedspolitikken, ville
det afgjort veere et fremskridt, men det ville
forudsatte, for det forste at dette udvalg fik
samme befojelser som markedsudvalget, og
for det andet at udvalget forud for vigtige
beslutninger fik en reel information om de
beslutninger, der skal tages stilling til. F.eks.
skal et sidant udvalg omgaende have fore-
lagt det udkast til en ny doktrin for NATO-
militeret, som forsvarscheferne har god-
kendt, og som NATO-ministerradet skal be-
handle den 4. og 5. december i ar.

M4 jeg sperge hr. Lasse Budtz: er det et
sddant udvalg — det ser ikke sddan ud — eller
er der snarere tale om et udvalg uden be-
fojelser, et udvalg som det, hr. Svend Auken
foreslog for nogen tid siden, hvor socialde-
mokratiet og de borgerlige kan fore forhand-
lingerne om et bredt sikkerhedspolitisk for-
lig, en ny syltekrukke, om man vil?

Hvis det sidste er tilfeldet, har man natur-
ligvis ret til at have et sddant udvalg; si skal
man bare ikke forsege at give det udseende
af, at der hermed er tale om et fremskridt,



