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[Sven Skovmand] 
kan i grunden ikke ske hurtigt nok, for det er 
jo nu, mange af disse beslutninger træffes, og 
venter vi for længe, vil den folkelige debat 
overhovedet ingen indflydelse få. Se bare til 
spørgsmålet om hybridnettet. Det er en de- 
bat, som er alt andet end afklaret i offentlig- 
heden. Alligevel skal vi som næste punkt på 
dette tings dagsorden tage stilling til dette 
projekt. 

Det forhold, at en debat kommer for sent i 
gang, kan aldrig være en undskyldning for at 
udskyde den endnu mere, så vi vil støtte SFs 
forslag, og vi forventer, at der opnås lige så 
gode resultater, som der f.eks. er opnået gen- 
nem Danidas oplysningsbevilling og gennem 
energioplysningskampagnen fra 1973 og 
1974. Vi har her i landet en tradition for, at 
den slags ordninger administreres med fri- 
sind og fantasi. Det håber jeg også sker i det- 
te tilfælde. Med fare for at kalde hr. Ole 
Bernt Henriksen op på talerstolen igen vil 
jeg sige, at jeg synes, han skylder tinget et 
bevis for, at oplysningskampagner har haft 
katastrofale følger. 

Én ting mangler ved SFs forslag, nemlig 
informationerne selv. Hvordan kan vi sikre, 
at den offentlige debat om informationstek- 
nologien har noget at bygge på? Vi har i dag 
i det radikale venstre fremsat et forslag om 
teknologinævn, som bortset fra små ændrin- 
ger svarer til det forslag, vi fremsatte i sidste 
folketingssamling. Vi håber, at dette nævn 
blandt sine opgaver også vil magte at give 
den her foreslåede oplysningskampagne et 
godt grundlag at arbejde på. 

Sonja Albrink (CD): 
Da centrum-demokraternes ordfører ikke 

kan være til stede, skal jeg fremføre følgen- 
de: CD kan ikke tilslutte sig forslaget. 

Pia Kjærsgaard (FP): 
Fremskridtspartiet kan ikke tilslutte sig 

dette forslag. 
Vi synes, at vi i øjeblikket får rigelig infor- 

mation, og der er vældig debat allerede nu 
om disse ting. Forslagsstillerne regner med at 
bruge 10-20 mill. kr. til et oplysningsudvalg, 
finansieret af staten, fordi deltagelse i studie- 
kredse og foredrag -  typisk SF -  skal være 
gratis for deltagerne. Ydermere anfører man, 
at dette beløb er relativt lavt sat, idet man 
nævner, at man så kun nogenlunde kan leve 

op til intentionerne. Så ved vi alle sammen, 
at i løbet af ganske kort tid skal der skaffes 
nye bevillinger. 

Fremskridtspartiet kan ikke støtte forsla- 
get. 

Tinning (VS): 
Der er jo ikke blevet sagt meget nyt i den- 

ne debat, og jeg skal heller ikke besvære no- 
gen med at komme med nyheder, men blot 
henvise til, at vi ligesom sidste gang, vi hav- 
de dette forslag til behandling, støtter det. 
Det drejer sig jo om noget så helt banalt og 
enkelt som spørgsmålet: skal folk have noget 
at vide om denne nye informationsteknologi, 
eller skal de ikke? 

Kofod-Svendsen (KrF): 
Jeg er enig med hr. Gade i, at oplysning er 

vældig nødvendig, informationssamfundet 
skrider fremad, der er stadig mange ting, vi 
skal tage stilling til, men spørgsmålet er: på 
hvilken måde får vi bedst muligt gennemført 
den oplysning? Jeg må sige, at jeg er noget 
tøvende over for netop den måde, det er lagt 
frem på i dette forslag, men selve anliggen- 
det, at vi får den størst mulige information, 
så vi på bedst muligt grundlag kan tage stil- 
ling, vil jeg gerne understrege. 

Gade (SF): 
Jeg skal takke ordførerne for de partier, 

der har støttet tanken i forslaget, men starte 
med at komme med nogle bemærkninger til 
industriministeren. Jeg er lidt overrasket 
over, at den tænkepause, industriministeren 
har haft siden sidst, vi behandlede det, ikke 
har bragt større afklaring, ikke har givet stør- 
re forståelse hos ham af disse problemer. 
Han har stadig det syn, at en sådan mere 
struktureret oplysningskampagne, hvor man 
gør status, finder ud af, hvad man ved på 
nuværende tidspunkt, og så skaber en offent- 
lig debat om det, kun kan skabe forvirring. 
Det er jo det samme, som har præget rege- 
ringspartiernes ordførere, dog med lidt for- 
skellig vægt. 

Jeg skal ikke bruge mange ord på hr. Ole 
Bernt Henriksens betragtninger, men sådan 
som jeg forstod dem, handlede de om, at der 
var en anden ting, der også var ret vigtig at 
drøfte: hele problemet omkring informa- 
tionsstrømmen i fremtiden. Det falder mig 


