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[Lenger]

Sporgeren finder, at dette er et betenkeligt
brud pd magtfordelingsprincippet, og at alle
afgarelser, der korrigerer dommens hardhed,
derfor mé udskilles fra den udevende magt.

Svar (24/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

I begrundelsen for spergsméilet anforer
sporgeren bla., at de administrative myndig-
heder har en sa vital indflydelse pa straffuld-
byrdelsens nermere indhold, at de i virkelig-
heden kan pavirke dommenes hardhed.

Jeg kan i anledning af spergsmalet oplyse,
at straffeloven i sit 6. kapitel indeholder for-
skellige bestemmelser om straffene. Efter §
49, stk. 1, fastsetter justitsministeren de naer-
mere regler om fuldbyrdelse af fengsel og
haefte. I henhold hertil har justitsministeriet
udstedt bekendtgerelse nr. 423 af 21. juni
1973 om fuldbyrdelse af frihedsstraf. Denne
bekendtgoerelse suppleres i ovrigt af adskilli-
ge cirtkulerer. Der findes siledes en lang
raekke regler, der naermere regulerer straf-
fuldbyrdelsen.

De afgarelser, der i henhold til disse regler
er henlagt til de straffuldbyrdende myndighe-
der, treeffes ifolge sagens natur efter en me-
get konkret vurdering. De afgorelser, der
treeffes af fengselsmyndighederne, kan pa-
klages til justitsministeriet. Klager over ju-
stitsministeriets afgorelser kan som bekendt
indgives til folketingets ombudsmand.. Hertil
kommer, at afgerelserne kan indbringes for
domstolene til provelse efter den almindelige
regel i grundlovens § 63.

Der er saledes efter min opfattelse en fuldt
betryggende kontrol med de administrative
afgorelser, som treffes pad dette omrade. Og
det ville efter min opfattelse veere uhensigts-
messigt og uoverkommeligt at implicere
domstolene i de mange afgerelser, som méa
treeffes under et afsoningsforlab.

Spergeren navner i begrundelsen for sit
sporgsmdl ogs&d de administrative afgorelser
om provelesladelse. Som anfert i mit svar af
1. oktober 1984 pa spergsmdl S 39 dreftes
spergsmalet om provelesladelsesinstituttet for
tiden i straffelovradet i forbindelse med ra-
dets behandling af kommissoriet om det
strafferetlige sanktionssystem m.v. Radet har
endnu ikke afgivet nogen udtalelse om, hvor-
vidt man vil foresld @ndringer af de gelden-
de bestemmelser om prevelosladelse.

Som jeg skrev i mit svar pi spergsmal S
39, har jeg umiddelbart sympati for tanken
om at @&ndre det nugeldende provelesladel-
sesinstitut, siledes at domstolene far storre
indflydelse pa, hvor lang straffetiden i reali-
teten bliver. Problemets lasning ma imidler-
tid som navnt i mit svar forudsette indgaen-
de overvejelser, herunder bl.a. en vurdering
af betydningen af de galdende vilkar for
provelosladelse om straffri vandel, tilsyn af
kriminalforsorgen m.v.

Spm. nr. S 94

Til justitsministeren (17/10 84) af:

Hans Hakkerup (S):

»Er det normalt, at der gir over et ar, for
en sag af stor principiel betydning kan be-
handles af hejesteret 2«

Begrundelse

Hojesteret har berammet domsforhandlin-
gen i sagen om A. P. Mollers familiefond,
der ved estre landsret blev demt til at flytte
tilbage til Danmark fra Liechtenstein, til 25.,
26. og 27. november 1985. Dommen fra
landsretten er anket af familiefonden.

Svar (24/10 84):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Praesidenten for hajesteret har over for
justitsministeriet oplyst, at sager for tiden
berammes til domsforhandling i slutningen
af november og i december maned 1985.
Vedrerende den i begrundelsen for spergs-
malet nzvnte sag har prasidenten for heje-
steret oplyst, at estre landsrets dom af 14.
juni 1984 blev indbragt for hejesteret ved
ankestevning modtaget den 8. august 1984.
Berammelsen til domsforhandling fandt sted
ved et forberedende retsmade 2 maneder se-
nere. Det var — ogsd under hensyn til doms-
forhandlingens formodede varighed og til
nedvendigheden af syv dommeres deltagelse
- ikke muligt at placere sagen pd et tidligere
tidspunkt.

Mere generelt kan det oplyses, at der i de
senere ar er indtradt en vesentlig forogelse
af det antal sager, som indbringes for hoje-
steret. Det geelder bidde borgerlige sager og
straffesager. Hgojesterets prasident har hen-
ledt justitsministeriets opmerksomhed pé det



