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[Svend Auken]

Regeringen forer pd dette punkt ikke oko-
nomisk politik. Efter vor opfattelse er der
tale om fordelingspolitik.

Det femte punkt — og nok s& vigtigt — er
en arbejdstidsnedsettelse til 35 timer om
ugen med en kompensation, der holdes in-
den for det, der i evrigt er til rddighed ved
overenskomstforhandlingerne pa arbejdsmar-
kedet. En arbejdstidsnedsattelse er et meget
heijt prioriteret mal, ikke bare for lenmodta-
gerne, men for hele befolkningen.

Senest viste en gallupundersegelse i son-
dags, som blev offentliggjort i Berlingske Ti-
dende - jeg indremmer, helt gemt vaeek pa
side 7, og tanten md have redmet, da hun
offentliggjorde tallene — at mere end to tred-
jedele af befolkningen foretraekker nedsat
arbejdstid fremfor veaekst i privatforbruget.
Bade menneskeligt og beskeftigelsesmaessigt
er tiden inde til en sddan arbejdstidsnedset-
telse, ligesom hensynet til betalingsbalancen
gor fremskridt her til en nedvendighed, og
som jeg sagde for, viser regeringens egne be-
regninger — og dem er vi glade for, de er et
resultat af de initiativer, vi tog i foraret — at
rigtigt gennemfort giver en arbejdstidsned-
settelse betydelige gevinster bidde med hen-
syn til beskeftigelse og med hensyn til los-
ning af problemet med underskuddene i
samfundsekonomien.

P4 den baggrund forekommer det os na-
turligvis utroligt, at statsministeren, und-
skyld, tilsyneladende mistede kontenancen
ved den sidste trepartsforhandling og erklee-
rede, at der efter regeringens opfattelse under
ingen omstendigheder ville blive ansat en
eneste mere i den offentlige sektor som folge
‘af en arbejdstidsnedsettelse. Som bekendt
forte denne udtalelse til et sammenbrud i
forhold til alle lenmodtagerorganisationer:
LO, FTF, AC osv. Den udtalelse er ikke i
overensstemmelse med de"vedtagne dagsor-
dener i folketinget, og hvad varre er, den er
i direkte strid med sund fornuft.

Socialdemokratiet har, som jeg sagde for,
et andet syn pd samfund og mennesker, end
regeringen har. Vi @rgrer os over, at s man-
ge krafter skal bruges pa konfrontations- og
ulighedspolitikken, nér det, der er brug for,
er samarbejde og en fzlles indsats, men der
var desveerre intet i statsministerens tale, der
indbed til samarbejde med os. Det har vi
noteret os. Det er statsministerens gode ret,
selv om det efter vores opfattelse er meget

uklogt, og vi vil naturligvis fore en kritisk og
en konstruktiv oppositionspolitik, opridse
alternativer til regeringens politik og sege
indflydelse, hvor vi har mulighed for det.

Jeg vil dog gerne sige til statsministeren, at
selv. om man er sa negativ over for brede
flertal, brede lesninger og lesninger, der kan
holde ogsa ud over et folketingsvalg, er der
to spergsmal, som jeg vil opfordre statsmini-
steren til at forhandle med socialdemokratiet
om. Det ene er spergsmdlet om en skattere-
form, og det andet er spergsmailet om ar-
bejdsleshedsdagpengene. Jeg har set de an-

. tydninger, der har veeret i avisen pa det sid-

ste omrade, og det er klart, at det udgangs-
punkt kan vi ikke acceptere under nogen
form. Men netop pé disse to vigtige omrader
burde der vere en falles interesse i at na
losninger, der holder, som jeg sagde det for,
ud over naeste valgdag.

Regeringens tone var mere forsonlig, nar
det gjaldt dansk sikkerhedspolitik. Vi har
med glede noteret os, at den danske regering
ifelge statsministeren i TV i tirsdags nu fuldt
ud kan acceptere 3. maj-dagsordenen om
dansk sikkerhedspolitik. Det ville méske ha-
ve veeret godt — men jeg forstar, at talen ikke
matte blive for lang - hvis det var blevet sagt
direkte til folketinget og ikke kun til seerne i
fjernsynet. Alligevel gleder vi os over det.
Det er et keempefremskridt, som lover godt
for vinterens forhandlinger om, hvordan
Danmark aktivt kan fremme synspunkterne i
FN, i NATO og over for de @vrige nordiske
lande.

Det synes efterhdnden at vaere bredt ac-
cepteret, i hvert fald uden for denne sal, og
jeg tror i stigende grad ogsa inden for denne
sal, at dansk sikkerhedspolitik ma bygge sa-
vel pd et dansk forsvar i den vestlige for-
svarsalliance som p& en meget aktiv dansk
linje for at bremse den staerke vakst ikke
mindst i europaiske atomraketsystemer bade
i @st og Vest. De nye vibensystemer gor pa
grund af deres hurtighed, deres pracision og
deres usynlighed iser vores del af verden til
et stadig mere ustabilt og farligt omrade. Det
er derfor nedvendigt hurtigt at fa gang i
Ost—-Vest-forhandlingerne igen, og her méi
Danmark yde sit konstruktive bidrag.

Et bidrag af sarlig interesse for os vil va-
re en oprettelse af en traktatsikret atomva-
benfri zone i Norden, helst i en sterre euro-
peisk sammenhang. Det vil vere et rigtigt



