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afgorelse ma folketinget treffe pd egen
hand pad grundlag af det materiale, som
matte foreligge for tinget om den pagel-
dende ministers forhold. Bedemmelsen af
disse forhold tilkommer folketinget, og
tinget kan ikke.f4 domstolenes bistand ved
foretagelse af denne bedemmelse. Herved
ville man pa en principielt sardeles uhel-
dig made kunne foregribe en eventuel se-
nere afgorelse ved rigsretten eller gore
domstolene til en kastebold i politiske sa-
ger. En sadan bistand fra domstolene vil
efter regeringens opfattelse heller ikke
kunne opnés ved, at folketinget skulle be-
de en eller flere dommere om at foretage
en bedeommelse af en ministers forhold.
Herved ville man, om end kun indirekte,
ogsd opnéd domstolenes bistand til en vur-
dering, som det pahviler folketinget og
folketinget alene at foretage . . .«

». .. Det star altsd klart og tydeligt i
grundloven, at i de sager, der bliver anlagt
mod ministrene for deres embedsforelse,
er det rigsretten, der skal foretage paken-
delsen, og regeringen ma derfor fastholde,
at folketinget og kun folketinget ber be-
demme det materiale, som er tilvejebragt
af kommissionsdomstolen . . .«

Kommissionsdomstolen i kildeskattesagen
skulle efter kommissoriet alene »klarlaegge
de nermere omstandigheder ved fremskaf-
felse af lokaler til kildeskatteadministratio-
nen.«

3. Hvis der enskes nedsat en kommissions-
domstol til at foretage yderligere undersogel-
se og med henblik pé at placere ansvaret for
fejl og forsemmelser, vil det efter justitsmini-
steriets opfattelse derfor vere nedvendigt at
undtage ministrene, for s vidt angar selve
den retlige ansvarsplacering. I den forelig-
gende sag, hvor det indbyrdes forhold mel-
lem ministerierne og deres embedsmend i
det vasentlige ma anses for klarlagt, finder
jeg, at det i selve kommissoriet ber geres
klart, i hvilket tilfeelde kommissionsdomsto-
len skal sege det retlige ansvar placeret, dvs.
i forhold til tjenestemandene, og i hvilket
tilfelde man ma afsti herfra, dvs. i forhold
til ministrene.

Det er pd den baggrund min vurdering, at
det er tvivlsomt, om gennemforelsen af en
undersogelse ved en kommissionsdomstol

ville bringe folketinget meget laengere, end
man allerede er i dag.

Det vil under alle omstendigheder blive
nedvendigt pad ny for folketinget at overveje
hele sagen og om der foreligger ansvarspa-
dragende forhold vedrerende ministrene.

Man kan pa baggrund af sagens forleb
rejse spergsméalet om, om det vil veere muligt
at forklare befolkningen, at man efter en ny
undersogelse skal begynde helt forfra med
vurderingen af det retlige ansvar.

Det er derfor, at jeg har peget pd, at hvis .
folketinget ensker evt. yderligere oplysninger
draget frem og ensker at foretage en ansvars-
placering for sivel embedsmaend som mini-
stre, bor dette ske ved nedsattelse af en par-
lamentarisk kommission efter grundlovens §
51.

Sporgsmdl 14 til justitsministeren:

»Under henvisning til samradet d.d. an-
modes om ministerens kommentar til ju-
stitsministerens skrivelse af 5. november
1981 til folketingets udvalg angdende for-
slag til lov om undersogelse af visse for-
hold vedrerende post- og telegrafveaese-
net.«

Svar:

1. Som anfoert i justitsministerens mundtli-
ge redegorelse om dagpengesagen under fo-
resporgselsdebatten. (F 9) den 8. november
1984 er det antaget i den statsretlige litteratur
og i overensstemmelse med parlamentariske
principper, at adgangen til at rejse rigsretssag
ber forbeholdes folketinget.

En kommissionsdomstol vil pad den bag-
grund efter justitsministeriets opfattelse kun-
ne inddrage ministre i en undersegelse, sale-
des at kommissionsdomstolen kan afhore
ministre og foretage en beskrivelse af mini-
stres handleméder eller undladelser, ligesom
kommissionsdomstolen efter justitsministeri-
ets opfattelse kan give udtryk for, om man
finder, at en ministers handlemide har med-
fort, at bestemte forvaltningsretlige eller be-
villingsretlige regler eller principper mé an-
ses for tilsidesat, samt i evrigt vurdere, om
ministeren har begdet fejl eller handlet uhen-
sigtsmeessigt.

Justitsministeriet er imidlertid af den op-
fattelse, at bestemmelserne om ministres an-
svar i ministeransvarlighedsloven sammen-



