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blev taget stilling hertil i arbejdsdlrekforatet

og i arbejdsmlnlsterlet Et flertal (udvalget .

med undtagelse af’ fremskrldtspartlets med-
- lem) kan imidlertid tilslutte’ sig, at det- umid-
delbart efter oplysningerne i redegerelsen ma
forekomme tvivisomt, om der nu kan tilveje-

bringes tilstrekkelige oplysninger om dette -

sagsforleb til, at der kan fastleegges et even-
tuelt retligt ansvar.

3. Som omtalt i afsnit III var rigsrevisio-

nens ledelse af den opfattelse, at der — i hvert

fald fra og med finansaret 1978 — var. skabt
hjemmel for forskudsudbetalingerne. Et fler-
tal (udvalget med undtagelse af fremskridts-
partiets medlem) er pi denne baggrund lige-
som justitsministeriet af den opfattelse, at
rigsrevisionens undladelse af at tage hjem-
melssporgsmélet op over for arbejdsministe-
riet efter ministeriets godkendelse af den i
1976 etablerede ordning neppe kan antages
at vere en fejl af en sddan grovhed, at den
kan udgere en tjenestemandsforsommelse.

For s4 vidt angér rigsrevisionens beretning
nr. 18/1979 til statsrevisorerne er et flertal
(udvalget med undtagelse af fremskridtsparti-
ets medlem) -enig i, at det — ndr henses til
rigsrevisionens sigte med beretningen samt til
rigsrevisors ovenfor omtalte opfattelse af
hjemmelssporgsmalet — er tvivisomt, om det
med rette kunne forventes af rigsrevisionen,
at lovspergsmialet udtrykkeligt blev behandlet
i berethingen. Der henvises til bilag VII i
bilagshzftet, udvalgets spargsmél 6 til _]llStltS-
ministeren.

4. Et flertal (udvalget med undtagelse af
fremskridtspartiets medlem) er ‘opmarksom.
pa, at ogsd arbejdsministeriets ledelse tilsyne-
ladende var af den opfattelse, at der med
optagelsen af rentekontoen pé bevillingslove-
ne fra og med tillegsbevillingsloven for

1977-78 var den fornedne hjemmiel til for--

skudsvis udbetallng Flertallet finder dog, at
det ma legges. til grund, at ministeriet var

bekendt med, at tilstrekkeligheden af denne -

hjemmel var "diskutabel. Udvalget skal pa
den baggrund beklage, at den nedvendige
lovhjemmel forst er blevet gennemfort med
vedtagelsen af arbejdsministerens forslag il

lov om @ndring af lov om arbejdsformidling -

og arbejdslashedsforsikring m.v. (Statens for-
skudsudbetalinger af dagpenge og beregning
af. arbejdsgiverbidrag) den 13. december
1984.
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5. Uanset at udvalget séledes pi en rekke
punkter har fundet grundlag for at kritisere
myndlghedemes behandling . af hjemmels-

- spargsmilet, finder et flertal (udvalget med

undtagelse’ af- fremskridtspartiets medlem)

-som- beskrevet ikke, at der under denne- del

af sagsbehandlmgen er begdet sddanne fejl

eller forssmmelser, at der kan. gores ansvar

geldende mod nogen. Flertallet har herved
ikke mindst lagt vagt pd den tvivl, der har
varet- hos myndighederne om betydningen af
de oplysninger, der blev givet af arbejdsmini-
steriet pa bevillingslovene. Om forebyggelse
af gentagelser -af sddanne fejl henvises til af-
snit VIII, nedenfor.

V1. En undersegelse af den praksis, der falges:
af visse andre ministerier i forbindelse med
udbetaling af statstilskud.

Med henblik pa en vurdering af, hvorledes
fejl som de i dagpengesagen pipegede kan
undgés i fremtiden, har socialistisk folkepar-
tis og socialdemokratiets medlemmer af ud-
valget — for at f et indtryk af problemernes
storrelse og, om lignende fejl er begdet andre
steder — foranlediget, at udvalget har indhen-
tet oplysning om den praksis, der folges af
visse andre ministerier i forbindelse med ud-
betaling af statstilskud. Udvalget har i denne
forbindelse stillet spergsmal til socialministe-
ren, indenrigsministeren, undervisningsmini-

.steren og boligministeren og har endvidere

modtaget justitsministeriets vurdering specielt
af hjemmelen til forskudsvis udbétaling af
statstilskud, hvor dette sker inden for de
nevnte ministeriers omrader.

Ministrenes besvarelser er optrykt i bilag
VIII (spargsmél 1 og 2 til socialministeren,
spergsmal 10 til justitsministeren samt den-
nies notat af 9. januar 1985, spergsmal 1 og 2
til indenrigsministeren; sporgsmal 1 til un-
dervisningsministeren, spergsmal 1 og 2 til
boligministeren og spergsmal 12 og 13 til
justitsministeren), hvortil der henvises.

Vedrerende . lovhjemmelen er udvalget ble-
vet opmarksom pa, at der i mange lovtekster
er anvendt formuleringer som »refusion«
olign., og at statstilskuddet siledes efter en.
isoleret fortolkning af den pagazldende lov-
tekst forst skal udbetales til dekning af alle-
rede afholdte udgifter. I visse tilfzelde (inden
for socialministeriets og indenrigsministeriets
omride) indeholder en serlig lov imidlertid



