3063

Bilag til beretning vedr. Danmarks undergrund

3064

Planstyrelsens rapport fra august 1984:
»Placering af basehavne for olie- og gasefter-
forskning« vedlegges i 80 eksemplarer.

Sporgsmadl 9:
»Hvilken sterrelse forestiller energimini-

steren sig, at det i modeltilladelsens § 33 om-
talte ekspeditionsgebyr skal fastsettes til 2«

Svar:

om 2. udbudsrunde i afsnittet om afgifter og
gebyrer er det navnt, at sendringer i delta-
gerkredsen i en tilladelse kraever energimini-
sterens godkendelse, og at der i fremtidige
tilfelde af sddanne endringer vil blive op-
kravet ekspeditionsgebyr.

I de- Nordse-lande, vi sammenligner os
med vedrerende vilkdr for meddelelse af en
tilladelse til efterforskning og indvinding af
kulbrinter, er der forskellig praksis angdende
opkraevning af et sadant gebyr.

I Norge og i Holland har man hjemmel til
at opkraeve en afgift i tilfeelde af overdragel-

se af en andel i en tilladelse, men man har
hidtil ikke benyttet sig heraf. I England har
man ikke hjemmel til at opkraeve et gebyr.

Gebyret, der vil blive opkravet i henhold
til modeltilladelsens § 33, er, ligesom de ge-
byrer, der opkraves for indgivelse af en an-
sogning og for meddelelse af en tilladelse,
navnlig begrundet i et gnske om at fa dekket
statens omkostninger ved sagens behandling,.

For 2. udbudsrunde er storrelsen af geby-
ret for indgivelse af en ansegning fastsat til
250.000 kr., og gebyret for meddelelse af en
tilladelse er fastsat til 1 mill. kr.

Indtil nu har energiministeriet kun haft et
begranset antal sager vedrerende @ndringer
i konsortiernes deltagerkreds. Det er derfor
ikke pa nuvarende tidspunkt muligt at leegge
sig fast pa4 en narmere angiven storrelsesor-
den for gebyret i de forskellige situationer,
hvor en sag om en @ndret konsortiesammen-
setning vil kunne opstd. Udgangspunktet vil
imidlertid forelebig veare, at gebyret vil std i
rimeligt forhold til de ansegnings- og tilla-
delsesgebyrer, som opkraves pa tidspunktet
for tilladelsens overdragelse.

Sporgsmal 10:

Pa side 23 i min redegorelse til udvalget

»Der enskes en uddybning af det i rede-
gorelsen pa side 46, naestsidste afsnit, anfor-
te.«

Svar:

I beretningen af 30. maj 1984 om 1. runde
tilkendegav udvalget, at udvalgets principiel-
le udgangspunkt var, at forhandlingerne med
ansegende konsortier m4& betragtes som ve-
rende afsluttet med afgivelsen af energimini-
sterens redegeorelse for, hvilke tilladelser der
agtes - givet, medmindre der foreligger helt
serlige omstendigheder.

Som anfert i min redegorelse af 24. april
1985 er jeg enig med udvalget i, at forhand-
lingerne med ansggerne — medmindre der
foreligger helt sarlige omstendigheder ~ boer
fores til ende af energiministeriet, for sagen
forelegges for udvalget. I modsat fald vil det
kunne befrygtes, at der ikke under forhand-
lingerne mellem energiministeriet og ansoger-
ne vil kunne opnés klarhed om de vilkar,
som anseggerne er villige til at patage sig, for-
di ansogerne ogsa ma have muligheden af en
yderligere forhandling for eje, nar sagen er
forelagt for udvalget.

Sporgsmal 11:

. »Hvilken indflydelse vil danske private
selskabers deltagelse i efterforsknings- og
indvindingsfasen f4 for udformningen af gli-
deskalaen«? ,

Svar:

Energiministeriet vil ved udvalgelsen af
rettighedshavere blandt andet leegge vegt pa
omfanget af den danske deltagelse i anseger-
konsortiet. Safremt den eller de private dan-
ske deltagere er fuldt betalende, dvs. ikke
bliver béret, er det alene glideskalaen for
statsdeltagelsen, der er bestemmende for bee-
ringen af danske interesser, og det vil i den-
ne forbindelse vare uden betydning, om en
privat deltager er dansk eller udenlandsk. »

Erfaringerne fra 1. udbudsrunde viser
imidlertid, at private danske selskaber p.g.a.
de store kapitalkrav og iser p.g.a. den store
risiko, der kendetegner efterforskningsfasen,
vil sege at opnd en vis baring. Sifremt det
forudsattes, at en blok har et vist samlet bae-
ringspotentiale, vil hel eller delvis beering af
en privat dansk deltager naturligvis kunne

pavirke udformningen af glideskalaen og



