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Jeg vil bede miljøstyrelsen overveje, om en 
godkendelsesordning i henhold til kemikalie- 
loven vil være mere hensigtsmæssig for f.eks. 
stoftyper som de her omtalte kvælstofbinde- 
midler. 

Spørgsmål 3: 
Hvilken effekt forventes det at få på for- 

bruget af handelsgødning, hvis der indføres 
en afgift på kvælstof på henholdsvis 25 øre, 
50 øre og 1 kr. pr. kg kvælstof? 

Svar: 
Jeg har forelagt spørgsmålet for miljøsty- 

relsen, der oplyser følgende, hvortil jeg kan 
henholde mig: 

»Den økonomisk optimale kvælstofmæng- 
de afhænger bl,a. af prisen på kvælstofgød- 
ningen og salgsprisen for afgrøderne. For 
eksempel falder den økonomisk optimale 
kvælstofmængde, hvis kornpriserne falder. 

I »Landsbladet« fra 15. februar 1985 er 
opstillet en tabel over, hvor stor en kvælstof- 
mængde der vil være driftsøkonomisk opti- 
mal ved forskellige priser på kvælstof-gød- 
ning og afgrøder. Det fremgår heraf, at den 
økonomisk optimale kvælstofmængde falder 
med ca. 5 pct., når kvælstof-prisen stiger 
med 1 kr. pr. kg. Tilsvarende må det så for- 
ventes, at mængden falder henholdsvis ca. 1 
pct. og 2 pct. ved en prisstigning på 25 og 50 
øre. 

Virkningen af stigende kvælstof-priser er 
også undersøgt i Sverige, (Sveriges land- 
brugsuniversitet, 1983). Her konkluderedes 
det, at prisen på kvælstof skal stige med op 
mod 50 pct., før de økonomisk optimale 
kvælstofmængder falder med over 10 pct. 
Det bemærkes, at der ikke er fuld sammen- 
lignelighed mellem danske og svenske for- 
hold.« 

Spørgsmål 5: 
I forbindelse med ovennævnte spørgsmål 

ønskes det oplyst, om det eventuelt vil være 
muligt at fravige 5 måneders kapacitetskrav, 
hvis det er muligt at etablere fællesanlæg. 

Svar: 
Den foreslåede regel om mindst 5 måne- 

ders kapacitet betyder ikke nødvendigvis, at 
et husdyrbrug selv skal have hele den nød- 
vendige kapacitet. Det afgørende må være, at 

landmanden råder over tilstrækkelig kapaci- 
tet, enten på sin ejendom, på en nærliggende 
fordelingscentral eller på et fælles biogasan- 
læg. 

Kapacitetsbestemmelsen forventes udmøn- 
tet i en bekendtgørelse, og det vil i den for- 
bindelse blive fastlagt, i hvilket omfang og 
på hvilke betingelser det generelle krav om 
mindst 5 måneders kapacitet kan fraviges, 
uden at det går ud over sikkerheden for en 
forsvarlig opbevaring og udbringning af gød- 
ningen. 

Spørgsmål 9: 
Hvad forstår ministeren ved »store hus- 

dyrbrug« som nævnt under punkt f i hand- 
lingsplanen? 

Svar: 
På den gældende liste over virksomheder, 

der er omfattet af godkendelsesordningen i 
miljøbeskyttelsesloven kap. 5, er pelsdyrfar- 
me, fjerkræfarme og svinefarme optaget un- 
der punkt J. 1. 

Pelsdyrhold betragtes altid som farme, 
mens der foretages et skøn over, hvorvidt 
fjerkræ- og svinehold er »farme« og dermed 
omfattet af godkendelsesordningen. 

De senere års udvikling i landbrugsstruk- 
turen og miljøproblemerne peger på, at der 
er behov for at inddrage andre former for 
husdyrhold end de før nævnte i godkendel- 
sesordningen, her tænker jeg på blandede 
husdyrhold og kvæghold. 

Endvidere er der behov for mere klare 
regler for, hvornår et husdyrhold er omfattet 
af godkendelsesordningen. 

I Sverige findes en godkendelsesordning 
for husdyrhold på mere end 100 dyreenhe- 
der. En dyreenhed defineres som: 

I hest 
1 ko 
2 kalve 
3 søer 

10 slagtesvin 
100 stk. fjerkræ. 

Jeg forestiller mig, at en lignende definiti- 
on kan overføres til danske forhold. En en- 
delig fastlæggelse vil ske efter forhandling 
med landbrugets organisationer og land- 
brugsministeriet. 

Spørgsmål 19: 


