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Tabel 1. Provenugevinster for kommuner i amtskommunerne ved ændring af reglerne for betaling 
af dækningsafgift af  grundværdien af statens ejendomme, 1984-oplysninger i 1.000 kr. 

Provenuet af D , 
Afgiftspligtige dækningsafgift Pr bO venu t ved 
statslige grund- af statslige ,ru® edn Merprovenuet 

værdier grundværdier ? ^  grund- (3-2) (1) 1984 skyldpromille (4) 
(2) (3) 

Københavns kommune 1.206.069 18.694 66.334 47.640 
Frederiksberg kommune 100.000 1.550 3.600 . 2.050 
Københavns amt 824.074 4.046 9.661 5.615 
Frederiksborg amt 264.115 1.690 3.370 1.680 
Roskilde amt 116.108 810 1.640 830 
V e s t s j æ l l a n d s  91.733 478 981 503 
S t o r s t r ø m s  71.840 397 804 407 
Bornholms amt 9.067 39 78 39 
a m t  161.029 817 1.653 836 
Sønderjyllands amt 72.365 215 423 208 
Ribe amt 43.817 271 542 271 
Vejle amt 58.927 229 463 233 
Ringkøbing amt 60.648 264 528 265 
Århus amt 118.754 965 1.944 980 
Viborg amt 82.394 382 766 385 
Nordjyllands amt 110.847 721 1.459 739 

lai t  . . . . .  3.391.787 31.566 94.246 62.680 

I kolonne I er vist den af de enkelte kom- 
muner opgjorte grundværdi for statens ejen- 
domme. I kolonne 2 er vist dækningsafgiften 
i 1984, som er beregnet ved anvendelse af 
den faktiske dækningsafgiftspromille i 1984. 
Kolonne 3 viser dækningsafgiften, hvis den 
almindelige grundskyldpromille var anvendt 
som dækningsafgiftssats. Endelig vises det i 
kolonne 4, hvad nettoprovenueffekten af at 
forhøje promillen ville være. 

Det fremgår, at især Københavns kommu- 
ne vil få et øget provenu. Af de ca. 63 mill. 
kr., som tilfalder de 251 kommuner, vil Kø- 
benhavns kommune således få ca. 48 mill. kr. 

Der er ved disse beregninger ikke taget 
hensyn til, at de generelle tilskud til kommu- 
nerne vil blive reduceret med ca. 63 mill. kr. 
Medtages denne nedsættelse, vil Københavns 

kommunes gevinst skulle nedsættes med ca. 
6,5 mill. kr. Det skal understreges, at de an- 
givne talstørrelser hviler på ufuldstændige 
skøn. 

Regeringen har fundet det mest hensigts- 
mæssigt, at omlægningen ikke herudover får 
byrdefordelingsmæssige konsekvenser. For- 
højelsen af ejendomsbeskatningen af statslige 
ejendomme er derfor udformet som en dæk- 
ningsafgift, hvorved bemærkes, at dæknings- 
afgift i modsætning til grundskyld ikke ind- 
går i opgørelsen af de kommunale beskat- 
ningsgrundlag, der anvendes i de kommunale 
udligningsordninger. 

Til nr. 8 

Ændringsforslaget er en konsekvens af de 
under nr. 4, 6 og 7 stillede ændringsforslag. 
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