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Erhvervsuddannelsesriadet
14. januar 1985

Med skrivelse af 4. december 1984, j.nr.
1984-2622--10, har wundervisningsministeriet
til erhvervsuddannelsesradet fremsendt lov-
udkast af 3. december 1984 om erhvervsrettet
efter- og videreuddannelse og anmodet radet
om en udtalelse herom.

Radet har behandlet sagen péd sine meder
den 14. december 1984 og 11. januar 1985 og
udtaler folgende:

Erhvervsuddannelsesradet er ganske enigt
i, at der er et meget vaesentligt behov for en
udbygning af den erhvervsrettede efter- og
videreuddannelse. Dette gelder generelt og
séledes ogsd for de mélgrupper, lovudkastet
tager sigte pa.

Radet kan saledes tilslutte sig lovudkastets
malsetning om udbygning af efter- og vide-
reuddannelse. For s vidt angar de medlem-
mer af rédet, der reprasenterer Landsorgani-
sationen i Danmark, galder dette dog kun
med de modifikationer, der folger af Lands-
organisationens skrivelse af 21. december
1984 til undervisningsministeriet.

Lovudkastets n@rmere udformning og
nogle af udtalelserne i lovudkastets bemeerk-
ninger giver radet anledning til nogle kom-
mentarer:

1. En nermere vurdering af lovudkastet og
dermed af den pétenkte nye efter- og videre-
uddannelsesordning er af flere grunde van-
skelig. Lovudkastet indeholder kun fa regler
af selvstendigt indhold; udkastets indhold er
i hovedsagen en rekke bemyndigelser til un-
dervisningsministeren. Spergsmélet om den
nermere samordning af lovudkastet med det
foreliggende udkast (af 5. december 1984) til
lov om arbejdsmarkedsuddannelser synes
endnu ikke at vere gennemarbejdet, jfr. ne-
denfor under punkt 3. Der synes ikke at vae-
re fuld overensstemmelse mellem lovteksten
og lovudkastets bemearkninger; efter lovteks-
ten er den pétaznkte lov en generel lov om
efter- og videreuddannelse, men af bemaerk-
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ningerne fremgér, at loven har et mere be-
graenset sigte (navnlig ikke-akademiske tekni-
kere og funktionarer), jfr. ligeledes nedenfor
under pkt. 3.

2. Radet er enigt i, at en lov med det om-
handlede emne ma have karakter af en ram-
melov, men det ville efter radets opfattelse
vaere onskeligt, om loven i videre omfang
indeholdt selvstendige regler, som angiver
de vasentligste principper i nyordningen, og
som dermed nzrmere fastleegger indholdet af
de foresldede bemyndigelser, smlg. herved
udkastet til lov om arbejdsmarkedsuddannel-
ser og bemearkningerne hertil, s. 12.

3. Uddannelsernes malgrupper er ikke be-
grenset i lovudkastet. Udtalelserne herom
flere steder i bemarkningerne, jfr. s. 6, s. 7
f.o., s. 10 naestsidste afsnit, s. 12 f.n.~13 f.o.,
samt s. 14 (bemarkningerne til' § 4, stk. 2),
tilkendegiver imidlertid vasentlige begrens-
ninger i lovens anvendelsesomréde.

Savidt ses bygger lovudkastet pd en son-
dring mellem primare malgrupper, dvs.
grupper, med henblik pa hvilke der kan eta-
bleres stotteberettigede kurser, og sekundaere
mélgrupper, der typisk er karakteriserede
ved, at de som minoritetsgrupper kan med-
deltage i kurser for en primer mélgruppe.

I bemarkningerne til udkastet omtales
som primare malgrupper: »ikke-akademiske
funktionarer«, herunder formentlig »arbejds-
ledere« (sammenlign udkastet til lov om ar-
bejdsmarkedsuddannelser, bemarkningerne
s. 21-22), »ikke-akademiske ... teknikere og
lignende«, herunder »deltagere med kort vi-
deregdende uddannelse«, »selvstendige er-
hvervsdrivende«, »medhjelpende agtefeller
og hjemmearbejdende uden lang videregaen-
de uddannelse« samt »iverksaettere«. Som
sekundare malgrupper (meddeltagere) omta-
les »ufaglerte og faglerte«, »personer med
lang videregdende uddannelse« og »ledige«,
(jfr. nermere s. 14).



