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kan jeg ikke stotte dette og dermed heller
ikke @®ndringsforslagene nr. 10, 15 og 16.

Jeg har som udgangspunkt sympati for, at
der ydes stotte til okkerrensning. Imidlertid
ma der vare et rimeligt forhold mellem de
investeringer, der foretages i okkerrensning,
og den verdiforagelse, som jorden tilfores
ved dreningen. ’

Jeg er klar over, at lovforslaget méske kan
give vanskeligheder for mindre ejendomme.
Derfor har jeg ogsa i et betenkningsbidrag
givet tilsagn om, at der ved fastsattelse af
stattebelabets storrelse vil blive taget hensyn
til om det areal, der onskes drenet, har ser-
lig betydning for den pagaeldende ejendom,
f.eks. pa grund af at ejendommen har et lille
jordtilliggende. '

I den sammenhang vil jeg gerne under-
strege, at miljostyrelsen fortsat vil arbejde pa
at fremme udviklingen af billigere rensnings-
metoder, og at valget af rensningsmetode for
det enkelte areal vil ske ud fra en afvejning
af, hvor stor en beskyttelse der er pakravet
for det piageldende vandleb og dermed, hvil-
ke krav der skal vere opfyldt til rensningens
effektivitet. Billigere rensningsmetoder end
kalkfeeldningsanleg vil siledes kunne kom-
me pé tale bl.a. ved dreening af mindre area-
ler.

Forslaget, som jeg omtalte under punkt D,
om, at der ogsd skal kunne ydes stotte til
drzninger, som omfattes af vandlebslovens
kapitel 6, kan jeg ikke tilslutte mig og der-
med heller ikke @ndringsforslagene nr. 22 og
23.

Dette skyldes, at jeg ikke finder, at der ber
ydes stotte til okkerrensning ved de drenin-
ger, der allerede er reguleret efter anden lov-
givning. Jeg har dog &bnet mulighed for, at
loven senere vil kunne udvides til ogsd at
omfatte disse dreninger, hvis udviklingen
gor dette pakravet.

Hertil kan jeg navne, at dreninger, der er
reguleret af § 21 i vandlebslovens kapitel 6,
allerede er inddraget under okkerloven. Det-
te betyder bl.a., at flere landmand kan g
sammen om at etablere et felles rensningsan-
leeg med henblik pa at billiggere okkerrens-
ningen.

Med hensyn til &ndringsforslaget, som jeg
omtalte under punkt E, om, at stetten til ok-
kerrensningen skal meddeles samtidig med
godkendelsen til dreningen, kan jeg give til-
sagn om, at administrationen af loven vil

blive tilrettelagt i overensstemmelse hermed.
Men regler herom herer ikke hjemme i lov-
teksten, og jeg kan derfor ikke stotte @n-
dringsforslag nr. 4.

Under punkt F omtalte jeg endringsforslag
nr. 13 om, at der ikke kan ydes statte, hvis
der er tale om drening af vedvarende gres-
ningsarealer.

Jeg finder det ikke pakravet at indsatte
en bestemmelse som den foresldede i okker-
loven.

Jeg vil hereftér gennemgd og kommentere
de @ndringsforslag, der er fremsat af SF:

Vedrorende cendringsforslag nr. 2

Jeg kan ikke tiltreede @ndringsforslaget,
idet det er overfladigt. Det fremgér tydeligt
af bemerkningerne til § 2 i lovforslaget, at
dette bade omfatter nydreninger og omdra-
ninger.

Vedrorende cendringsforslag nr. 6

Jeg kan ikke tiltreede @ndringsforslaget,
idet hensynet til miljoet allerede er tilgodeset
ved den nuveerende formulering af § 4, stk.
1, kombineret med, at jeg i bidraget til til-
leegsbeteenkningen har tilkendegivet, at ogsé
vandleb, der ikke er malsat, skal beskyttes i
en sddan grad, at opretholdelsen af det eksi-
sterende naturlige plante- og dyreliv ikke
forhindres.

Hertil kommer, at @ndringsforslaget vil
kunne afskere mulighederne for at meddele
afslag og udbetale erstatning i situationer,
hvor udgifterne til okkerrensning pa grund af
arealets ringe storrelse vil veere urimelig sto-
re.

Vedrorende cendringsforslag nr. 9

Jeg kan ikke tiltreede @ndringsforslaget.
Det er overfledigt, da jeg allerede i henhold
til § 2, stk. 2, kan fastseette regler om, i hvil-
ket omfang endringer og reparationer omfat-
tes af lovens godkendelsesordning.

Vedrorende cendringsforslag nr. 11

Jeg kan ikke tiltreede @ndringsforslaget.

Dette skyldes, at det kun er jordbrugser-
hvervet, som har en fri draningsret, og som
derfor har et berettiget krav pé stette, nar
der gribes ind over for denne.

Jeg kan derfor ikke tilslutte mig, at stotten
til okkerrensningsanleeg udvides til ogsad at



