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Bemcerkninger til forslaget

Bemcerkninger om genfremscettelsen

Forslaget er en genfremsattelse ‘af punkterne
1-4 i det forslag, venstresocialisterne fremsatte
forste gang den 19. januar 1982, se Folketingsti-
dende 1981-82 (2. samling), forhandlingerne sp.
276 og 5031 samt tilleg A sp. 681, samt af forslag
til folketingsbeslutning nr. B 5 af 12. oktober 1983,
der pd grund af folketingsvalget den 10. januar
1984 ikke blev ferdigbehandlet. Forslaget har end-
videre veeret fremsat som forslag til folketingsbe-

slutning nr. B 70 af 20. marts 1984, der bortfaldt’

med udgangen af folketingsaret 1983-84 (2. sam-
ling), se Folketingstidende 1983-84 (2. samling),
forhandlngerne sp. 2358 og 5367 samt tilleg A sp.
3221.

Forslagsstillerne finder fortsat, at de wovrige
punkter i det oprindelige forslag af 19. januar 1982
er rigtige, og genoptager dem gerne, hvis der skulle
vise sig storre interesse end sidst. Men at demme
efter den offentlige debat og efter politiske udtalel-
ser er der mere, der tyder p4 udvikling omkring de
forslag, som her er genfremsat som punkterne 1-4.
Saledes har den davarende justitsminister, som for
2% ar siden ikke ville tage stilling til spergsmélet
om revselsesretten, men henviste til den nedsatte
arbejdsgruppe  vedrerende foraldremyndighed
m.v., nu offentligt proklameret, at han vil ga i
spidsen for afskaffelse af revselsesretten — i evrigt
efter at samme arbejdsgruppe har indstillet, at man
ikke foretager sig noget pa dette omréade.

Vasentligere er det dog, at nye danske underse-
gelser over vold mod bern dels har understottet de
forslag, der her er fremlagt, dels har eget den al-
mindelige interesse for problemet, hvilket er ud-
mentet bl.a. i en stor konference om dette tema i
august 1983 og i en konference og en landskam-
pagne imod revselsesretten gennemfort af DUIL,
Leg og Virke, i september 1983 (se narmere under
bemarkningerne til punkt 1).

Bortset fra sddanne ajourferinger er bemeerk-
ninger til de enkelte punkter u@ndrede fra den
oprindelige fremsattelse. Det bemerkes dog, at
den undersogelse, som Annalise Kongstad og Beth

Grothe Nielsen for nogle maneder siden offentlig-
gjorde under titlen »Granser for revselse«, har
givet anledning til en reekke tilfgjelser under be-
merkningerne til forslagets punkt 2 om afskaffelse
af revselsesretten.

Generelle bemerkninger

Holder vi os til love og regler, s ma det kon-
stateres, at bern er berevet enhver selvbestemmel-
sesret.

Myndighedsloven fastslar, at personer under 18
ar er umyndige, og at myndigheden til at traeffe
alle bestemmelser om deres personlige forhold er
henlagt til forzldrene. I tilfzelde af konflikt om
forazldrenes afgerelser har forzldrene ret til at
anvende et hvilket som helst middel til at gennem-
tvinge deres opfattelse, blot det ikke far karakter
af mishandling eller vanregt. Bern har formelt
ingen ret til at ove indflydelse pa beslutningerne,
hverken om rent personlige forhold (p&kledning,
frisure, fritidsbeskaftigelse m.v.) eller om sociale
forhold (skolegang, daginstitution, tilhersforhold
efter skilsmisse m.v.). Hvis foreldrene misbruger
deres myndighed sa groft, at samfundet ma skride
ind, er det andre voksne, der treffer afgorelser om
barnets forhold.

Denne tilstand af fuldkommen umyndiggjorthed
indtil det fyldte 18. ar er naturligvis stridende mod
enhver idé om, at bernene senere skulle kunne
udvikle sig til demokratisk bevidste og engagerede
samfundsmedlemmer. Sddanne ideer har nu heller
ikke noget serlig solidt grundlag i samfundsindret-
ningen i gvrigt.

Men tilstanden er ogsa ude af trit med den ud-
vikling, som trods alt har fundet sted i opdragelsen
og behandlingen af bern. Selv om det ikke er regi-
streret i lovgivningen, har der gennemgaende fun-
det en vis demokratisering sted i familielivet, s
bornene i hojere grad har faet et ord med, nar det
drejer sig om deres rent personlige forhold. Allige-
vel er det stadig en kendsgerning, at mange kon-
flikter udspringer af foreldres udnyttelse af deres
myndighedsret til eneveldigt at diktere sengetid,



