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F.t. beslutn. vedr. kemiske og bakteriologiske vaben

— nedsatte effektiviteten hos vében, keretgjer og
kommandoposter ved at tvinge deres operaterer
til at bruge beskyttelsesudstyr,

— indskr@nke brugen af vaben, forsyninger og
udstyr ved at forurene.«

Opremsningen af »fordele« fortsatter. Her skal
kun navnes en sidste: »Tvinge fjenden til at gen-
nemgé rensningsoperationer, hvorved der skabes
nye mal for kemisk eller anden ild.«

Ifelge Theodore Gold i dennes artikel »U. S.
Chemical Warfare Policy and Program« i NATOs

Sixteen Nations Feb.-March 1983 skal spraybom--

ben »Bigeye« anvendes til kemiske angreb i dyb-
den, sddan som Airland Battle-doktrinen foreskri-
ver. .
Det er karakteristisk, at forfatterne til FM 100-5
godt nok navner, at USAs doktrin kun forudset-
ter kemiske vdben anvendt i gengeldelsesojemed,
men samme forfattere har sveert ved at skjule deres
begejstring for disse forferdelige vdbens mange
»fordele«, og de kemiske viben indgér i doktriner-
ne pé en-méde, der ger det sveart at tro, at de forst
vil blive anvendt som modsvar.

Trods forsvarsministerens benaegtelser (sporgs-
mélene S 204, S 236, S 237, S 264 og S 808, folke-
tingséret 1983-84, 2. samling) er denne doktrin
allerede taget i brug i NATO-sammenhaznge.

Sdledes har USAs forsvarsminister Caspar
Weinberger sagt, at »Airland Battle-doktrinen blev
indfert under Reforger-gvelsen i 1982 i Europa og
under andre evelser i Korea og USA« (US-Con-
gress, Comittee on Armed Services, DOD Authora-
tions for FY 1984, 98th, Cong. lst Session, part
1.1.1983).. '

I indledningen til FM 100-5 kan man da ogsa
leese, at USA betragter den som »i overensstem-
melse med NATOs doktrin og strategi«.

I forlengelse af disse @ndringer presses der pa,
for at de binzre vidben overferes til Europa og
oplagres her. Siledes opfordrede NATOs chef for
Europa, Bernard Rogers, fornylig til, at NATO
anskaffer sig sddanne vében. Se herom Jane’s De-
fence Weekly nr. 26 1984. Og ifelge Politiken den
27. august 1984 anbefaler »en gruppe hejtstdende
britiske og amerikanske officerer alliancen at op-
rette lagre af kemiske vdben — hovedsagelig gift-
gasser — 1 Vesteuropa.«

Disse planer har ifelge Politiken opbakning
béde hos Reagan og Thatcher. I Vesttyskland er
der ogsd sket et skred i holdningen til kemiske
vaben. Forbundsrepublikken har ligesom Danmark
tilsluttet sig Genéveprotokollen uden forbehold
men med forbundsregeringens forsvarspolitiske

hvidbog af 20. oktober 1983 anses kemiske vdben
som et nedvendigt militert gengaeldelsesmiddel. Se
herom Julian Perry Robinsons feromtalte artikel i
SIPRI Yearbook 1984. Dette er isar beklageligt,
fordi Vesttyskland er det eneste land i Vesteuropa,
hvor man med sikkerhed ved, at USA har oplagret
kemiske vaben allerede pa nuvarende tidspunkt
(ikke binzrvdben, men sikaldte enhedsammuniti-
on af @ldre type).

Men selv om det lykkes at hindre produktionen
af de nye binarviben, er dette ikke ensbetydende
med, at risikoen for brug af kemiske vdben ikke
vokset i de senere 4r.

Séledes blev der allerede under preasident Car-
ter igangsat et moderniseringsprogram af de eksi-
sterende lagre- at kemiske vaben. Dette program er
ferdigt i 1987 og betyder en tredobling af den
mangde kemiske vdben, som er umiddelbart an-
vendelige set i forhold til 1982.

Det samlede lager af amerikansk giftgas anslas
til 38.000 tons, og ca. 6.000 til 10.000 tons ammu-
nition er oplagret i Vesttyskland. Herudover rader
ogsd Frankrig over kemiske vdben. De franske
lagre anslds til at vaere pa sterrelse med de ameri-
kanske i Vesttyskland. Efter alt at demme foregir

.der et samarbejde mellem USA og Frankrig om-

kring udvikling af binrvaben, og under alle om-
stendigheder er Frankrig ved at udvikle binzrva-
benteknologi pa4 SNPE-fabrikken i Toulouse (SIP-
RI 1982 og 1983). :

Udviklingen i USA og NATO henimod at ind-
drage kemiske vaben i den almindelige krigsforelse
har ogsd medt modstand i NATO-kredse. Sdledes
blev der i 1981 udarbejdet en rapport om »Chemi-
cal weapons and the Alliance« af den militere
komité under den Nordatlantiske Forsamling (NA-
TO-parlamentarikerne). I denne rapport gives ikke’
nogen anbefalinger, men det hedder bl.a. om beho-
vet for nye binerviben:

»Men NATOs gengeldelse vil blive rettet mod
Warszawapagtstyrker, der er helt klar over den
kemiske dimension i konflikten og derfor ma for-
modes at vare velforberedte pd at beskytte sig
mod dens virkninger. Derfor er det eneste rationa-
le for gengemldelsesstyrker pa den baggrund at
tvinge modparten til at s&nke sin operative effekti-
vitet ved at skulle tage beskyttelsesforanstaltninger
i brug.-Det eksisterende gengaldelsesarsenal be-
tragtes af mange som mere end tilstrakkeligt til at
opfylde denne opgave« (Y 186, side 7).

Samme Nordatlantiske Forsamling udtalte i
november 1980 i en henvendelse til Det nordatlan-
tiske Rad, at man var »overbevist om, at forslag
om at deployere nye offensive kemiske vében i

59 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



