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Bestemmelserne i stk. 1 svarer i det væsentlige 
til den gældende offentlighedslovs § 2, stk. 2. Ind- 
ledningen til bestemmelsen er dog foreslået ændret 
med henblik på at præcisere, at den begærendes 
individuelle interesse i at blive gjort bekendt med 
det eller de pågældende dokumenter ikke skal ind- 
gå i den konkrete afvejning af hensynet til retten 
til aktindsigt over for de modhensyn, der opregnes 
i bestemmelsen. 

Endvidere foreslås sidste del i den gældende 
offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 1, der giver mulig- 
hed for at undtage dokumenter fra adgangen til 
aktindsigt af hensyn til »forholdet til fremmede 
magter eller mellemfolkelige institutioner«, udskilt 
til en selvstændig bestemmelse og samarbejdet med 
den bestemmelse i den gældende offentlighedslovs 
§ 5, nr. 6, der undtager »dokumenter om udenrigs- 
politiske og udenrigsøkonomiske forhold«. Der 
henvises til bemærkningerne nedenfor til nr. 2. 
Endelig foreslås der indsat en ny bestemmelse om 
undtagelse af hensyn til gennemførelse af straffe- 
retlig eller disciplinær forfølgning, se nedenfor 
under nr. 3. 

Bestemmelsen i nr. 1 svarer med en enkelt re- 
daktionel ændring til den gældende offentligheds- 
lovs § 2, stk. 2, nr. 1, første og andet led. 

Bestemmelsen i nr. 2 er som anført en samar- 
bejdning af den gældende lovs § 2, stk. 2, nr. 1, 
sidste led, og § 5, nr. 6. Medtagelsen af bestemmel- 
sen i § 5, nr. 6, medfører en vis begrænsning i ad- 
gangen til at undtage sådanne dokumenter fra 
aktindsigt i forhold til den gældende lov, idet an- 
vendelsen af undtagelsesbestemmelsen efter forsla- 
get forudsætter, at nægtelse af aktindsigt efter en 
konkret vurdering kan anses for nødvendig. Æn- 
dringen skønnes dog at være uden praktisk betyd- 
ning. 

Bestemmelsen i nr. 3 er ny og er udformet på 
grundlag af et forslag fra den af offentlighedsud- 
valget nedsatte arbejdsgruppe vedrørende spørgs- 
målet om adgang til aktindsigt i sager inden for 
strafferetsplejen. 

Sager inden for strafferetsplejen vil normalt 
være undtaget fra adgangen til aktindsigt, jfr. lov- 
forslagets § 2, stk. 1. Dette gælder dog ikke, hvis 
en straffesags akter f.eks. udlånes til brug ved be- 
handlingen af en sag uden for strafferetsplejen. En 
begrænsning i adgangen til aktindsigt vil imidlertid 
også i sådanne tilfælde kunne være nødvendig for 
ikke i det konkrete tilfælde at modvirke retshånd- 
hævelsen. 

Hemmeligholdelse for at sikre beskyttelse af 
»sigtede, vidner eller andre . . .« vil f.eks. kunne 
være påkrævet af hensyn til muligheden for at 

kunne opnå en forklaring fra 'de pågældende i 
forbindelse med den administrative behandling af 
en straffe- eller disciplinærsag. Undtagelsesbestem- 
melsen kan derfor også i denne henseende i et vist 
omfang siges at være begrundet i hensynet til rets- 
håndhævelsens effektivitet. Undtagelsesbestemmel- 
sen vil imidlertid være anvendelig også i andre 
tilfælde, hvor hensynet til beskyttelse af den nævn- 
te personkreds gør hemmeligholdelse påkrævet. 
Oplysninger, der vedrører de pågældendes private, 
herunder økonomiske forhold, vil dog som hidtil 
være unddraget adgangen til aktindsigt i henhold 
til lovforslagets § 14, stk. 1, nr. 1. 

Udtrykket »disciplinær forfølgning« omfatter 
alle arter af disciplinærsager, der er under behand- 
ling i den offentlige forvaltning. I modsætning 
hertil antages bestemmelsen i den gældende offent- 
lighedslovs § 6, stk. 1, alene at omfatte disciplinær- 
sager inden for forsvaret og civilforsvaret. Reelt 
udvider den foreslåede undtagelsesbestemmelse 
dog ikke adgangen til hemmeligholdelse, idet be- 
gæring om aktindsigt i andre disciplinærsager, 
f.eks. i forhold til tjenestemænd, efter omstændig- 
hederne antages at kunne afslås med hjemmel i 
den gældende lovs § 2, stk. 2, nr. 4. 

Afgørelsen af, om de i bestemmelsen nævnte 
hensyn bør føre til hemmeligholdelse af tilakterede 
straffeakter, tilkommer den myndighed, der i øv- 
rigt har afgørelsen af den sag, hvortil straffeakter- 
ne er udlånt. Det vil dog ofte være naturligt, at der 
forinden indhentes en udtalelse fra vedkommende 
anklage- eller politimyndighed. 

Bestemmelsen i nr. 4 er enslydende med den 
gældende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 2. 

Om udvalgets overvejelser om denne undtagelse 
henvises til betænkningen side 283 f. 

Bestemmelsen i nr. 5 er enslydende med den 
gældende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 3, og 
forudsætter således den hidtidige retstilstand opret- 
holdt. Bestemmelsen tænkes navnlig anvendt i 
forhold til det offentliges kontraktindgåelser og i 
forhold til det offentliges forhandlinger om løn- og 
personaleforhold. Herudover forudsættes det, at 
det som hidtil vil være muligt at begrænse offent- 
lighedens krav på aktindsigt i det omfang, det er 
nødvendigt for, at offentlige institutioner kan fun- 
gere under samme betingelser som private er- 
hvervsdrivendes virksomheder eller indgå i et er- 
hvervsmæssigt samvirke med sådanne virksomhe- 
der. 

Bestemmelsen i nr. 6 er enslydende med den 
gældende offentlighedslovs § 2, stk. 2, nr. 4. Be- 
stemmelsen forudsættes som hidtil kun anvendt i 
begrænset omfang, hvor der er et klart behov der- 


