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regler som i tilfelde, hvor der er meddelt fri
proces, jfr. kapitel 31.«

»Stk. 3. Retten ber kun, nir der er sarlig
anledning dertil, paleegge en part at betale
sagsomkostninger.«

Medens fri proces til sagseger i agteskabs-
sager (og til appellanten i en appelsag) afgo-
res efter retsplejelovens almindelige regler
om fri proces, jfr. § 330 ff, indeholder § 449
en sarregel, hvorefter sagsegte (appelind-
steevnte) i denne sagskategori har et ubetin-
get krav pd at f4 advokat beskikket, uanset
om sagsogtes okonomiske situation er en sé-
dan, at der efter de almindelige regler ikke
skgnnes at vere behov for stette fra det of-
fentlige til sagens forelse, og uanset om sag-
sogte kan acceptere de af sagseger foresldede
vilkar eller under sagen indtager et stand-
punkt, som den pageldende klart ikke kan
forventes at fa medhold i. .

Der er i retshjelpsudvalget enighed om, at
en sadan szrregel — i modsatning til de ser-
regler, der gelder med hensyn til faderskabs-
sager, umyndiggerelsessager og sager om ad-
ministrativ frihedsberovelse — ikke kan for-
svares opretholdt, og at man uden betenke-
ligheder kan lade advokatbeskikkelse for sag-
sogte — ligesom for sagseger — afhenge af,
om de okonomiske betingelser for fri proces
er opfyldt. Udvalget finder, at unedvendige
advokatbeskikkelser ber undgds, og navnlig
domstolenes representanter i udvalget har
peget p4, at den geldende regel om obligato-
risk beskikkelse i dag forer til, at der skal
beskikkes advokat i helt ukomplicerede sa-
ger, hvor advokatbistand er unedvendig og
nermest panedes den pigzldende part. Der
er pa denne baggrund enighed i udvalget om,
at den obligatoriske advokatbeskikkelse uden
betenkeligheder kan erstattes af en fakultativ
adgang for retten til beskikkelse efter en be-
hovsvurdering.

Retshjzlpsudvalget finder derimod ikke
grundlag for at anbefale en kompetenceom-
‘leegning, idet man fortsat finder det hensigts-
meessigt, at kompetencen til at beskikke ad-
vokat for sagsegte i @gteskabssager ligger
hos domstolene.

Retshjelpsudvalget foreslar herefter, at §
449 affattes saledes:

»Giver sagsegte eller appelindstevnte ikke
mede ved advokat

a) i en af de i § 448, nr. 1-3 og 5, nzvnte
sager eller
b) i en sag mellem @gtefeeller om @ndring af

aftale eller afgorelse om forzldremyndig-
hed,

kan retten beskikke en advokat for parten,
safremt denne opfylder den i § 330, stk. 1,
nr. 2, nevnte betingelse og efter rettens op-
fattelse har behov for advokatbistand under
sagen.«

En @ndring af formuleringen som ovenfor
anfert indebarer @ndringer pd 2 punkter.
Domstolene afskares séledes fra at beskikke
advokat for sagsogte i en @gteskabssag, hvis
partens socialindkomst overstiger den green-
se, der er fastsat ved justitsministeriets be-
kendtgorelse om fri proces, for tiden 83.000
kr. for ikke-forsergere, 110.000 kr. for forser-
gere, med tilleg af 15.000 kr. pr. barn, der
forserges af parten.

Dernast sker der den @ndring, at selv om
sagsegte har en socialindkomst, der ligger
under den nzvnte grense, vil advokat kun
blive beskikket, hvis parten efter rettens vur-
dering ma antages at have behov for advo-
katbistand under sagen. Behovet vil typisk
veere tilstede i den talmeessigt ikke ubetydeli-
ge gruppe af sager, hvor der er uenighed om
foreldremyndighedssporgsmélet. Ogsa tvist
om mgtefellebidrag, retten til at fortsatte
agtefzllernes lejemal eller om betaling af et
belob efter @gteskabsiovens § 56 vil dog som
hovedregel medfore, at retten beskikker sag-
sogte advokat.

Der kan imidlertid forekomme sager, hvor
grundlaget for separation/skilsmisse og vil-
karene i forbindelse hermed er s &benbare,
at advokatbistand ma anses for klart uforne-
den. Dette vil siledes kunne vare tilfeldet,
dels hvor der er tale om oplesning af et kort-
varigt, barnlest @gteskab, dels hvor skilsmis-
se soges pd grundlag af en separation med
vilkar, der ogsa skal vere geldende for en
senere skilsmisse. Sadanne tilfeelde vil vel
som oftest blive afgjort udenretligt ved bevil-
ling til separation/skilsmisse, men dette for-
udsatter ifolge egteskabslovens § 42, at beg-
ge parter er enige herom, og at de faktisk
medvirker ved bevillingsproceduren. Det fo-
rekommer imidlertid ikke sjeldent, at sddan-
ne tilfelde ma afgeres ved domstolene pa
grund af den ene parts veegring. Domstolsbe-
handlingen far i disse tilfelde en mere for-



