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Efter § 30 skal offentlig bekendtgorelse ske
»umiddelbart efter« den endelige vedtagelse eller
godkendelse af lokalplanforslaget. I praksis vil der
dog altid g4 nogle dage, inden den offentlige be-
kendtgorelse kan effektueres. For at undgd tvivl
om, hvorvidt kommunalbestyrelsen i denne perio-
de kan modsatte sig projekter i strid med lokalpla-
nen, foreslds bestemmelsen @ndret, siledes at den
bindende virkning geelder indtil den offentlige
bekendtgerelse — dog hejst 1 Ar.

Til nr. 11

Der henvises til bemzarkningerne til nr. 1, 2 og
10.

Det er blevet haevdet, at fristen pd 1 maned er
unedvendig og kan forsinke bygge- og anlagsar-
bejder med skonomiske og beskeftigelsesmaessige
konsekvenser.

Hensigten med bestemmelsen har veret at sikre
at der er tid til en forsvarlig behandling af indsi-
gelser. Det er, og har altid veret kommunalbesty-
relens ansvar, at indsigelser bliver behandlet for-
svarligt 1 overensstemmelse med almindelige for-
valtningsretlige principper. Tiden, der medgar til
kommunens behandling af indsigelser, afhenger af
indsigelsernes karakter. Saledes vil nogle indsigel-
ser kunne behandles pd ganske kort tid. P4 den
baggrund foreslds minimumsfristen nedsat til 2
uger.

Til nr. 12

Efter den galdende bestemmelse kan der kun
foretages @ndringer »som folge af fremkomne
indsigelser eller @ndringsforslag«. Det betyder, at
der slet ikke kan foretages @ndringer pd kommu-
nalbestyrelsens initiativ — i modsetning til, hvad
der gaelder for kommuneplanforslag.

Da § 27, stk. 2, indeholder bestemmelser om
behandling af ®ndringerne, herunder om underret-
ning af vasentligt bererte personer og myndighe-
der, ma det anses for ubetenkeligt at give kommu-
nalbestyrelsen adgang til ved den endelige vedta-
gelse at foretage sddanne @ndringer i et offentlig-
gjort forslag, som § 27, stk. 2, giver mulighed for,
selvom @ndringerne ikke er foranlediget af en
indsigelse.

Til nr. 14

§ 40, stk. 3, giver kommunalbestyrelsen hjemmel
til pa et skonsmaessigt grundlag at modsztte sig en
udstykning, der overholder de almindelige regler
om mindstegrundsterrelse m.m. Den er derfor eg-
net til at skabe retsusikkerhed for grundejerne.

Da kommunalbestyrelsen har mulighed for i en
lokalplan — eventuelt efter nedleggelse af forbud -
at foretage de reguleringer, som der eventuelt mat-
te veere behov for til supplering af de almindelige
regler, er der ikke . uget behov for bestemmelsen.
Den foreslds derfor ophasvet.

Bestemmelsen i § 40, stk. 4, foreslas flyttet til §
13, jfr. bemerkningerne til nr. 5.

Til nr. 15

Der henvises til bemarkningerne til nr. 5.

Til nr. 16

Der henvises til bemarkningerne til nr. 8.

Til nr. 17

Dispensationskompetencen er efter den galden-
de bestemmelse begrenset til »mindre betydende
dispensationer ..., som ikke vil andre ...«. Det er
samme formulering som den standardbestemmelse,
der anvendtes i byplanvedtagter efter byplanloven,
og administrativ praksis har som felge heraf veret
den samme som den, der var fastlagt under by-
planloven. Det vil sige, at de rammer, inden for
hvilke der kan dispenseres, er ret snavre, uanset at
de regler om naboorientering, der blev gennemfort
med kommuneplanloven, méske kunne have be-
grundet en videre adgang til at dispensere.

Med forslaget sker der en udvidelse af dispen-
sationskompetencen. 1 sammenheng hermed ma
ses forslaget om pracisering og udbygning af de
geldende regler om naboorientering.

Den @®ndrede formulering betyder, at der skal
kunne meddeles dispensationer, som ikke afgeren-
de vil @ndre den sarlige karakter af det omrade,
som planen soger at skabe eller fastholde, eller
med andre ord, at der skal kunne meddeles dis-
pensationer, som ikke afgerende er i strid med
formalet med den pagaeldende plan. Hvis en lokal-
plan f.eks. har til formal at fastleegge anvendelsen
af et omrade til dben og lav boligbebyggelse, vil
det med den foresliede bestemmelse fortsat som
regel vaere udelukket at dispensere til teet, lavt byg-
geri som f.eks. rekkehuse, keedehuse og lignende.

Lokalplanbestemmelser kan vere udformet efter
forhandling med statslige eller regionale myndig-
heder ~ eventuelt pd baggrund af et veto efter §§
25 og 26. I disse tilfelde er det et vasentligt for-
mél med lokalplanen at fastholde den aftalte los-
ning, og der skal derfor ikke kunne dispenseres
uden efter aftale med de pégeldende myndighe-
der.



