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benzinafgiften) og af beskatningen af er- Godkendelsesordningen efter naturfred-

hvervskeretojer (omfattende vagtafgiften).
For begge forslags vedkommende er der tale
om en strukturharmonisering af afgifterne,
dvs. en harmonisering af anvendelsesomra-
det, beskatningsgrundlaget og opkraevnings-
metoderne; en tilnarmelse af medlemsstater-
nes afgiftssatser er forbeholdt en senere har-
moniseringsfase. Hvad angar beskatningen af
nye motorkeretajer, herunder den danske
registreringsafgift, foreligger der endnu ikke
noget forslag til et harmoniseringsdirektiv.

Spm. nr. S 832
Til miljoministeren (23/7 84) af:
Gade (SF): ‘
»Kan ministeren " acceptere den praksis,

Ringkebing amtskommune anvender i admi-
nistrationen af § 43 i naturfredningsloven %«

Begrundelse

Det fremgér af svar fra Ringkebing amts-
kommune den 13. marts 1984 til Dansk Or-
nithologisk Forening for Ringkebing amt, at
amtskommunen administrerer § 43 i natur-
fredningsloven pa folgende made: »Hvis en
tilladelse ville veere givet, safremt ansegning
var indsendt, er indgrebet blevet lovliggjort
uden videre foranstaltninger. Det samme
galder, safremt der. har veret tvivl, hvis
~f.eks. den hidtidige tilstand ikke kunne be-
demmes sikkert. Hvis det har varet et min-
dre vaesentligt indgreb, som der dog nappe
ville veere blevet givet tilladelse til, har man
som regel patalt overtreedelsen over for rette
vedkommende, men lovliggjort indgrebet.
Kun safremt der var tale om grove overtrz-
delser af vasentlig: fredningsmeassig betyd-
ning, har man meddelt afslag og stillet krav
om retablering.« (Citat fra amtskommunens
svar). i

Spergsmdlet skal ogsd ses i lyset af den
voldsomme forurening af den fredede Ror-
bek Se, som Vejle amtskommune har set
gennem fingre med, og som der tidligere er
stillet sporgsmal om gennem folketingets
miljoudvalg.

Svar (31/7 84):

Miljeministeren (Chr. Christensen):

ningslovens §§ 43 og 45 med hensyn til an-
leg i forbindelse med visse vadomrader
(vandlgb, seer og moser) administreres af
amtsrddene, jfr. miljeministeriets bekendtge-
relse nr. 521 af 2. november 1983. Amtsride-
nes afgarelser kan paklages til fredningssty-
relsen, hvis afgarelse i en klagesag er endelig.

Jeg har pa denne baggrund forelagt
spergsmadlet for fredningsstyrelsen, der har
oplyst felgende, hvortil jeg kan henvise:

»Fredningsstyrelsen har ikke kendskab til
samtlige de afgorelser, amtsradene treeffer
efter naturfredningslovens § 43, og saledes
heller ikke til de afgerelser, der er truffet af
Ringkebing amtsrad efter denne bestemmel-
se.

Fredningsstyrelsen ser normalt alene de
sager, hvor amtsrddets "afgorelse paklages.
For Ringkebing amtskommunes vedkom-
mende har styrelsen inden for de seneste 5 ar
modtaget 20. klagesager, hvoraf 5 sager end-
nu ikke er afsluttet.

Af de 15 sager, der er afsluttet, har fred-
ningsstyrelsen ‘i 3 sager @ndret amtsriadets
afgerelse og meddelt afslag, i 2 sager har
man stadfestet amtsradets afslag, medens
man i de ovrige sager har stadfastet amtsra-
dets tilladelse. Det bemzeerkes i den forbindel-
se, at en tilladelse ofte gives pa vilkar, der
skal tilgodese en fredningsmeassigt acceptabel
lesning. Fredningsstyrelsen har, ud fra det
kendskab man pa grundlag af de paklagede
afgorelser har til Ringkebing amtsrads prak-
sis, ikke fundet anledning til at rejse kritik af
amtsradets administration af naturfrednings-

lovens § 43.

Ringkebing amtskommune har oplyst, at
man siden 1979 har behandlet 76 sager efter
naturfredningslovens ' § 43. Heraf er som
navnt 20 sager blevet péklaget til frednings-
styrelsen. Fredningsstyrelsen tager ogsa dette
som udtryk for, at der generelt set ikke kan
veere grundlag for at kritisere amtskommu-
nens administration af naturfredningslovens
§ 43.

I begrundelsen for spergsmalet er henvist
til et svar fra Ringkebing amtskommune den
13. marts 1984 til Dansk Ornithologisk For-
ening, lokalafdelingen for Ringkebing amt,

-hvori amtskommunen redeger for, hvorledes

man administrerer naturfredningslovens § 43,
specielt i de tilfelde, hvor det konstateres, at
bestemmelsen er blevet overtradt.



