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[Energiministeren] 

udviklingen i olie- og gasprisen, størrelsen og 
den tidsmæssige placering af produktion og 
investeringer, finansierings- og renteforhold, 
eventuelle afviklingsomkostninger m.v. En- 
hvert skøn på nuværende tidspunkt over ren- 
tabilitetsforhold vil derfor være behæftet 
med en betydelig usikkerhed og vil således 
alene i grove træk kunne klarlægge nogle 
tendenser i aktiviteternes lønsomhed. 

Som nævnt i min besvarelse af spørgsmål 
nr. S 746 er de oplysninger, der danner 
grundlag for energistyrelsens rentabilitetsvur- 
deringer, undergivet fortrolighed. For statens 
fremtidige relationer til såvel nuværende som 
kommende rettighedshavere er det af meget 
væsentlig betydning, at fortrolighedsforplig- 
telser efterleves på en måde, der ikke giver 
anledning til tvivl om inyndighedernes aner- 
kendelse af de beskyttede kommercielle in- 
teresser. 

Det nævnte hensyn vedrørende fortrolig- 
heden og det usikre grundlag for de økono- 
miske vurderinger begrunder således, at en 
redegørelse for rentabiliteten af DUCs pro- 
jekter må indskrænke sig til generelle hoved- 
træk af det økonomiske billede. Såfremt det 
ønskes, er jeg parat til mundtligt og under 
fortrolighed at give udvalget en sådan. 

Spm. nr. 797 

Til ministeren for skatter og afgifter (13/7 84) 
af: 

Riishøj (SF). 
»Med hvilken begrundelse har DUC op- 

nået dispensation af ligningsrådet, hvorefter 
A. P. Møller og DUC i forbindelse med in- 
vesteringerne i Dan F-projektet kan fratræk- 
ke 250 pet. af investeringen, inden DUC- 
partnerne kommer til at betale den særlige 
kulbrinteskat på 70 pct.?« 

Begrundelse 

Ifølge presseforlydender, bl.a. i dagbladet 
Politiken den 11. juli 1984, er der givet en 
foreløbig enestående dispensation for kul- 
brintebeskatning, på trods af at investeringer- 
ne i Dan-feltet nu har tjent sig hjem mere 
end én gang, og på trods af de fordele, A. P. 
Moller og DUC generelt nyder ved udvin- 
ding af gas og olie fra Nordsøen. Gennem 
spørgsmålet ønskes en grundig redegørelse 
for baggrunden for dispensationen. 

Svar (17/7 84): 

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel): 
Ved opgørelsen af beregningsgrundlaget 

for kulbrinteskatten gives der som hovedre- 
gel et særligt kulbrintefradrag, som beregnes 
med 25 pct. pr. år i 10 år af de afholdte inve- 
steringer. Dog gives der ikke kulbrintefra- 
drag for investeringer foretaget efter det år, 
hvor det akkumulerede overskud på et felt 
overstiger anskaffelsessummen for de samle- 
de investeringer plus et tillæg på 25 pct. pr. 
år. 

Efter kulbrinteskattelovens § 17, stk. 4, er 
der imidlertidig mulighed for at dispensere 
helt eller delvis for denne begrænsningsregel. 
Dispensationen gives af ministeren for skat- 
ter og afgifter -  og ikke som anført i spørgs- 
målet af ligningsrådet -  efter forhandling 
med energiministeren, når hensynet til en 
forsvarlig og hensigtsmæssig indvinding taler 
herfor. 

I bemærkningerne til forslaget til kulbrin- 
teskattelov er der anført nogle eksempler på 
situationer, hvor det kan forekomme rimeligt 
at anvende dispensationsadgangen. 

Der henvises bl.a. til investeringer, der 
foretages i forbindelse med en gennemgri- 
bende ombygning af produktionsanlæg på et 
felt f.eks. ved indførelse af ny indvindings- 
teknik, der i realiteten indebærer, at det gam- 
le anlæg helt eller delvis erstattes med et nyt. 
I en kommentar fra ministeren for skatter og 
afgifter til en henvendelse fra A. P. Møller til 
folketingets skatte- og afgiftsudvalg under 
lovforslagets behandling i folketinget anføres 
det endvidere, at det vil være rimeligt at ind- 
rømme kulbrintefradrag for investeringer, 
der afholdes med henblik på forøgelse af 
produktiviteten og den samlede udnyttelses- 
grad for et felt, uanset den før omtalte be- 
grænsningsregel. 

Endelig stillede ministeren for skatter og 
afgifter under lovforslagets behandling i fol- 
ketinget ændringsforslag. til § 17, stk. 4, bl.a. 
med henblik på at klargøre, i hvilke situatio- 
ner der kan indrømmes yderligere kulbrinte- 
fradrag efter undtagelsesbestemmelsen. Det 
anføres bl.a. i bemærkningerne til ændrings- 
forslaget, at indrømmelse af yderligere kul- 
brintefradrag i henhold til § 17, stk. 4, »kan 
ske i alle tilfælde, hvor hensynet til en for- 
svarlig og hensigtsmæssig indvinding, herun- 
der ønskeligheden af at gennemføre produk- 


