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Jeg har ikke meget at føje til hr. Lasse 
Budtz' indlæg. Når vi sammenholder denne 
dagsorden med majdagsordenen, ser vi, at 
der klart er givet udtryk for, hvorledes den 
danske regering skal virke med disse sager. 
Vi støtter helt og fuldt, at den danske rege- 
ring aktivt, på alle praktiske måder og selv- 
følgelig da især, når NATOs ministre er sam- 
let, skal fremme disse spørgsmål. 

(Kort bemærkning). 

Lykketoft (S): 
Jeg tror, at mit partis ordfører, hr. Svend 

Auken, tre gange har spurgt til dybderne i 
det, der står i dagsordensforslaget fra rege- 
ringspartierne og de radikale om en skattere- 
form. Hvornår? Hvordan? Jeg synes, vi har 
krav på, inden vi slutter denne debat, at få at 
vide: hvad forestiller regeringen sig egentlig? 
Vi havde en redegørelsesdebat den 14. maj 
1984, der klart viste, at der ikke er flertal i 
folketinget for regeringens tanker. 

Derfor er spørgsmålet til de radikale: vil 
man være med til sammen med socialdemo- 
kratiet ikke bare at tale om, ikke bare at vir- 
ke for, men også at gennemtvinge en skatte- 
politik, der letter byrderne for børnefamilier, 
der letter byrderne for andre med lav skatte- 
evne og lav indkomst, der sanerer fradrag, 
der omskaber renteftadraget, så det kun har 
den lave skatteværdi? 

Og til regeringen: kan man leve med et 
sådant politisk flertal? Hvornår? Hvordan? 
Synes man ikke, det er på tide, at vi kommer 
ud over de rene overskrifter og giver befolk- 
ningen bare en lille smule konkret oplys- 
ning? 

(Kort bemærkning). 

Leif Hermann (SF): 
Jeg efterlyte før indenrigsministerens kom- 

mentar til hr. Ivar Hansens bemærkninger 
om ulovligheden af hovedstadsrådets beslut- 
ning om afskedigelse af disse otte chauffører. 

Jeg har ikke fået noget svar, og måske er 
det rimeligt nok, at indenrigsministeren i en 
sådan sag ikke svarer, men jeg må konstate- 
re, at indenrigsministerens tavshed med hen- 
syn til spørgsmålet om ulovligheden står i 
skærende kontrast til hr. Ivar Hansens skrå- 
sikre viden om, at der forelå en ulovlighed. 

(Kort bemærkning). 

Gert Petersen (SF): 
Jeg vil sige hr. Niels Helveg Petersen tak 

for hans bemærkning og i øvrigt give ham en 
undskyldning, fordi jeg tidligere beskyldte 
ham for ikke at komme op på talerstolen, 
når han blev spurgt. Jeg har megen respekt 
for, at hr. Niels Helveg Petersen holder sig til 
talerrækken. Det var vi mange andre der 
burde gøre, så kunne det være, at statsmini- 
steren fik tid til at komme ind i den -  hvem 
ved? 

Jeg er gået herop for at høre, om man vil 
orientere udenrigsministeren ved NATO-mø- 
det om, at det uden afstemning er konstate- 
ret, at partier, som tilsammen udgør et flertal 
her i tinget, er enige i det synspunkt, at 
udenrigsministeren på NATOs igangværende 
ministerrådsmøde skal stille forslag om, at 
NATO erklærer sig villig til straks at standse 

. al yderligere udstationering af euromissiler 
for at lette genoptagelse af forhandlingerne 
mellem USA og Sovjetunionen, at NATO på 
denne baggrund opfordrer Sovjetunionen og 
USA til omgående at genoptage forhandlin- 
gerne med det formål, at der opnås en kraf- 
tig reduktion af de sovjetiske mellemdistan- 
ceraketter, og at der ikke sker nogen udstati- 
onering af amerikanske mellemdistanceraket- 
ter i Vesteuropa. Det er altså de to formål. 
Endelig, at NATO opfordrer Sovjet til at 
indstille yderligere udstationering af kortdi- 
stanceraketter, mens der forhandles. 

Jeg går ud fra, at det nu er fastslået, som 
jeg sagde, uden afstemning, at partier, der 
repræsenterer et flertal her i tinget, har den 
opfattelse, at udenrigsministeren bør forfare 
således ovre på NATO-mødet, og at han vil 
blive orienteret herom. 

(Kort bemærkning). 

Niels Helveg Petersen (RV): 
Jeg vil da gerne svare hr. Lykketoft. Det er 

muligt, at hr. Lykketoft ikke hørte, hvad jeg 
sagde i mit første indlæg, men jeg opfordre- 
de regeringen til at bruge sommeren til efter- 
tanke i skattereformdiskussionen og møde 
med et andet grundlag, et bedre grundlag 
end det, man har fremlagt her i foråret, som 
vi, som det også er fremgået af den offentlige 
debat og af debatten her i salen, ikke finder 
er et godt grundlag for de videre drøftelser. 


