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sprunget fra det. De radlkale interesserer sig
jo meget for, om der var et flertal eller ej, og
jeg har udtrykkeligt gang pa gang bade for
og efter. bekraeftet over  for hr. Bernhard
Baunsgaard, at der var et flertal. Hr. Bern-
hard Baunsgaard har ogsé faet det skriftligt
nu. .

(Kort bemaerkning).

Ole Espersen (S):

Nu har vi jo forstiet pa hr. Bernhard
Baunsgaard, at han anser konfliktfonde for
at vaere noget farligt, og at det er baggrunden
for, at de skal underkastes en helt speciel
form for beskatning. Vi har ikke noget onske
om at friholde konfliktfonde, hvis man i ov-
rigt kan finde frem til rimelige og retfzerdige
regler, der ikke er udtryk for vilkarlighed, og
det ved hr. Bernhard Baunsgaard ogsd ud-
merket godt. Det, vi er uenige om, er fagbe-
vaegelsens veesentlige rolle her i samfundet,
og jeg mé endnu en gang beklage, at menne-
skerettigheder bringes ind her; det er ganske
urlmellgt

Men jeg vil' gerne sperge hr. Bernhard
Baunsgaard, om dette, at det nu er sa vigtigt
at fa arbejdsmarkedets fonde under kontrol,
har forbindelse med, at det &benbart ogsa for
det radikale venstre er sd vigtigt at stotte. det,

som vores partis ordferer. kaldte pengearisto--

kratiet. Det er, som om der er en forbindelse:
den ene side — fagbevagelsen — skal svak-
kes; den anden side — pengearistokratiet —
skal styrkes. Det kan dog ikke vere det radi-
kale venstres politik.

(Kort bemerkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Nej, pengearistokratiet skal ikke styrkes,
og jeg havde meget gerne set, at vi havde
undgaet den ufedte generation. Det er det,
det drejer sig om; der var ikke andre ting, vi
ikke kunne tale os til rette om.

Vi er her for forste gang inde pd en lov-
givning pa et felt, der hidtil ikke har varet
berert af lovgivningen: fondene og de store
organisationers kapitalmagt. Jeg havde hébet,
‘at vi kunne samles om det. Jeg er tilfreds
med, at der i forliget med regeringspartierne
kommer kontrol ikke alene med de fonde,
der ejes af fagforeningerne og Dansk Ar-
bejdsgiverforening, men ogsd med alle de

~andre fonde, der opspares af erhvervsekono-

miske foreninger, der gennem fradragsretien
for deres kontingent kan samle en enorm
kapitalmagt, og som kan vere en trussel for,
hvordan det danske samfund udvikler sig.

Jeg er meget bekymret over, at disse meget
store og sterke organisationer skubber men-
neskerettighederne til side. Vi har en dom fra
Menneskerettighedsdomstolen i Strasbourg,
der ganske klart siger, at menneskerettighe-
den til at danne foreninger ogsd mé forstas,
om jeg si ma sige, til den modsatte side —
negativt, som det hedder i fagsproget — altsd
saledes, at man ogsa. har lov til at lade vare
med at vaere medlem af en organisation. Det
er det sidste, der gennem magtanvendelse er
nagtet chauffererne.

Jeg har selv veeret formand for en fagfore-
ning. Jeg er vel en af de fa af denne debats
debattorer — maske den eneste — der har vee- -
ret det. Jeg har aldrig fra min organisations
side haft -brug for at foretage overgreb mod
de ‘enkelte ansatte, der ikke ville vere med-
lemmer af vores organisation, og vi har alli-
gevel -kunnet fore sagerne igennem til gavn
for vore medlemmer. .

(Kort bemerkning).
Lykketoft (S):

Da ogsa jeg har deltaget i dlskusswnen om
fondslovgivningen ganske lenge, vil jeg i
anledning af hr. Bernhard Baunsgaards gen-
tagne indleg gerne gore nogle enkelte be-
mearkninger. Den ene er, at jeg troede, vi var
meget enige om, at der var behov for en
fondslovgivning, og at det var rimeligt at gé
s& langt som til at fa fjernet familiefonde,

_der kunne begunstige ufedte generationer, i

hvert fald fa umuliggjort det i fremtiden. Jeg
havde egentlig ogsd forstiet hr. Bernhard
Baunsgaards holdning sadan, at det ville vae-
re onskeligt, hvis man med grundloven i be-
hold kunne gi videre end det. Men det, som
jeg ikke forstdr, og som nu er blevet klart
belyst heroppe: fra talerstolen, er folgende:
det er korrekt, at der var enighed mellem
socialdemokratiet og de radikale; det. er kor-
rekt, at der var et flertal for det @ndringsfor-
slag, og det er korrekt, at den enighed blev
dokumenteret, for der blev skrevet bet@nk-
ning: Hvad er det sa for nogle ting, der for-
hindrer hr. Bernhard Baunsgaard i at stemme



