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[Ministeren for skatter og afgifter] .

ation, at der er tilherere p4, opildner nogle
af skatteordfererne sddan, at man synes, at
man nu er géet over i underholdningsafdelin-
gen.

Bevares, det er morsomt, hvad der er ble-
vét sagt, men gud ske lov er der ikke noget
af det, der er rigtigt. Der er naturligvis ikke
nogen som helst, der bliver snydt. (Munter-
hed). Synspunktet i denne lov er ganske en-
kelt: vi ensker at fremme sikkerheden i biler,
og forholdet er jo det enkle i dag, at der er
biler, der er udstyret med nogle sikkerheds-
foranstaltninger som standardudstyr, simpelt
hen som et led i konkurrencen. Det er meget
sveert at szlge en bil, som ikke har f.eks.
nakkestotter pa forsaedet. Det er da helt i
orden, at det er sidan, men der findes andet
sikkerhedsudstyr, som er monteret i biler i
andre lande, men som ikke er monteret i bi-
ler i dette land, fordi vi har den heje beskat-
ning. Sa er det klart, at den, der kober sidan
en bil, som f.eks. mangler rulleseler pd bag-
sadet, kan, nar bilen er indregistreret, ga hen
og kebe lose sikkerhedsseler og f4 dem mon-
teret pd bagsedet, og dem kan han kebe
uden registreringsafgift.

Nu er mennesket jo sddan indrettet, at
hvis man forst har kebt og faet bilen, sa gor
man sig ikke den ulejlighed at g4 hen og ko-
be sikkerhedsseler uden afgift og fi dem

- monteret, pd trods af at man altsa ikke skal
betale mere end sikkerhedsselens pris, og det
synes vi er en urimelig ordning. Staten far
ikke afgift af de sikkerhedsseler, man keber i
los vegt, om jeg sd ma sige, og vi synes, det

- er rimeligt, at disse sikkerhedsseler i Dan-

mark som i andre lande kan vare monteret
lige fra begyndelsen. Det, der er meningen
med denne lov, er naturligvis at give dette
nedslag i registreringafgiften for sikkerheds-

fremmende udstyr, der er monteret i bilen, i
det gjeblik den bliver solgt.

- Det er klart, at det, at der opfindes noget
nyt sikkerhedsfremmende udstyr, som for
fremtiden, nir denne lov er vedtaget, bliver
monteret i bilerne, ikke kan veare til hinder
for, at man af sikkerhedsmassige grunde fo-

‘ler "det opportunt at gere et sadant sikker-
hedsfremmende udstyr obligatorisk, Det er jo
den udvikling, man har haft hele tiden. Hver
gang der er opfundet noget nyt, har det varet
nogen tid, for det er blevet obligatorisk, eller
for det er blevet standardudstyr, men jeg kan
forsikre dem, der hai draget hensigten med

denne lov i tvivl, om, at der vil pa et hvilket
som helst tidspunkt blive opfuridet nyt sik-
kerhedsfremmende udstyr, som vi gerne vil
opildne bilfabrikanterne til at montere i bi-
lerne, og vi vil gerne opildne bilkeberne til

“at veelge netop de biler, der er de mest sikre.

Det vil vi gere ved hjelp af denne lov, hvor
belgbet er 1.500 kr. pr. personbil og 800 kr.
pr. varebil. '

Jeg kan sige bade til hr. Rahbak Moller
og til hr. Lykketoft: s enkelt er det! (Mun-
terhed).

(Kort bemarkning).
Lykketoft (S):

Jeg vil sige tak til ministeren for den klar-
hed, han skabte. Det var ikke meget, men
noget var det da selvfolgelig. Vi fik oplyst, at
ministeren ligesom alle os andre er meget
optaget af sikkerheden i bilerne, og det kan
man jo pa forskellig made gore noget ved.
En anden metode er selvfolgelig at gore det,
som er standardudstyr, obligatorisk, sidan at
de sidste par procent ogsd far det, men det
vil i hvert fald ikke veere seerlig hensigtsmaes-
sigt, hvis det er sikkerheden, man ensker at
fremme, at give afgiftslempelse af hensyn til
sikkerheden for emner, som findes i alle bi-
ler. Det turde dog vere klart.

Punkt 1 var elbagruderne. S& kommer vi
til det, som er i 91 pct. af bilerne, nemlig
nakkestetter. Hvor meget sikkerhed fremmer
man ved at give afgiftslempelse for nakke-
stotter i forhold til det provenutab, der er
forbundet med at give det til de %o af biler-
ne, som allerede har dem? Er det ikke en lidt
bagvendt méade at gare det pa? Spergsmal 1.

Spergsmal 2: Det er ikke blevet opklaret,
om det er det, man ger. (Munterhed).

(Kort bemerkning).

Rahbzk Meller (SF):

Ja, jeg skal ogsé takke for ministerens in-
teressante foreleesning, men det sporgsmal,
jeg stillede, forblev totalt ubesvaret, derfor
gentager jeg det: er elopvarmede bagruder og
nakkestotter pa forseedet medtaget i den liste
over det sikkerhedsudstyr, som kan fritages
for registreringsafgift efter regeringens lov-
forslag? ' ’
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