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[Stavad]

ganske naturligt stillet endringsforslag, som ‘

opfylder det, som vi har sagt var vores hen-
sigt med at forkaste lovforslaget.

Jeg vil gerne foje til, at selv om @ndrings-
forslagene ikke skulle blive vedtaget, stem-
mer socialdemokratiet alligevel imod lovfor-
slaget ved tredje behandling, hvorimod vi
stemmer for, hvis @ndringsforslagene bliver
vedtaget. Det gor vi ud fra den betragtning,
at vi altid har veeret vant til at vedtage ud-
skrivningsloven i oktober méaned, og de
skevheder, som opstdr ved, at vi forkaster
lovforslaget, ville der vare rlgellg god tid til
at klare ved et nyt lovforslag, nir samlmgen
starter igen til oktober 1984. Det har vi altid
kunnet, og det kan vi ogsd her. Da jeg gar
ud fra, at alle er enige om, at loven ikke skal
have den virkning, som en forkastelse ville
have, haber og tror jeg ogsd p4, at vi sam-
men med ministeren ved en forkastelse kan
blive enige om at fi fremsat et lovforslag,
der er flertal bag, hvis lovforslaget her bliver
forkastet.

M4 jeg ogsd sige til skatteministeren — el-
ler det er maske gkonomiministeren; nu kan
jeg se, at skonomiministeren ikke sidder pa
sin plads i ojeblikket — at det undrer mig vir-
kelig, at man sidste ar gik ud og sagde at
skattetrykket stiger i 1983, men falder i 1984.
Skattetrykket, sagde man nu her, ville alts&
stige i 1984, dvs. en korrektion af det, man
sagde for et halvt ar siden, men det falder i
1985. Nu har vi under udvalgsbehandlingen
imellem anden og tredje behandling fiet op-
lyst fra skatteministeriet, fra budgetdeparte-
mentet, at skattetrykket ogsa vil stige i 1985.
Ministeren havde glemt en lille post pa 6 mia
kr., en post, som betyder en korrektion af
skattetrykket med 1,1 pct., og hvor man for
en uge siden pastod, at skattetrykket i 1985
ville vaere 46,4 pct., m4 man nu erkende, at
skattetrykket efter de beregninger, man har i
- gjeblikket, bliver 47,5 pct. Vi kan konklude-
re, at denne regering fik dette lands hgjeste
skattetryk i 1983. Det lykkedes for denne
regering at forheje skattetrykket yderligere i
1984, og regeringen vil sld sin egen rekord
ved at forege skattetrykket yderligere i 1985.

Ma4 jeg sa slutte med at sige, at det jo ikke

er, fordi det er den del af regeringens politik, -

som socialdemokratiet vender sig sterkest
imod, at vi bringer disse tal si kraftigt frem.
Men det er en folge af, at regeringen forse-
ger at indgyde befolkningen det modsatte
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indtryk, og det kan ikke vaere rimeligt. Der-
for vil jeg ogsd gerne bede skatteministeren
om at komme herop og, fra folketingets taler-
stol . bekrefte, at borgerlige politikere — og
hvis jeg husker rigtigt ogsa skatteministeren —
pastod under andenbehandlingen, at skatte-
trykket ville falde i 1985, og samtidig over
for folketinget og over for offentligheden
bekraefte ~ skatteministeren behever ikke at
beklage — at de oplysninger, som skattemini-
steren har givet udvalget imellem anden og
tredje behandling, betyder, at skattetrykket i
1985 ogsa vil vaere hejere, end det er i 1984,
at man har fundet. en lille post pd 6 mia kr.,
som man ikke havde faet taget med. Jeg sy-
nes, det ville klaede skatteministeren, -hvis
skatteministeren ville geore det. Jeg er helt
klar over, at det burde vare ekonomiministe-
ren, men da gkonomiministeren ikke er til
stede, synes jeg, at skatteministeren, da det er
skatteministeren, der har udtalt sig om det
tidligere, burde stille sig op pa denne taler-
stol og bekraefte. Hvis skatteministeren skulle
veere sd darligt stillet, at han ikke vil erkende
sine egne fejl, tror jeg, at alle er klar over, at
det, jeg har sagt her, er mur- og nagelfast, og
det er der ikke nogen der kan samtte sporgs-
mélstegn ved. Det er ministerens egne oplys-
ninger.

Rahbak Meller (SF):

Socialistisk folkeparti mener naturligvis, at
landet skal have en udskrivningslov, men det
forslag til udskrivningslov, der blev fremsat
af regeringen, kunne vi ikke stotte, fordi det
enten métte fortolkes som et signal til en
skeerpet indkomstpolitik eller betod 'en skat-
testramning gennemfort pd den mest asociale
made, nemlig ved forringelse af personfra-
draget.

De @ndringsforslag, der er stillet af social-
demokratiet og fremskridtspartiet, vil rette op
pa disse forhold. Derfor vil vi stemme for
disse ®ndringsforslag, og hvis de bliver ved-
taget, vil vi stemme for lovforslaget. Hvis de
bliver forkastet, er vi nedt til at stemme
imod forslaget til udskrivningslov.

Ove Jensen (FP):

De 5 @ndringsforslag, fremskridtspartiet
har stillet i tilleegsbetenkningen til udskriv-
ningsloven, er overordentlig vigtige an-

(dringsforslag for alle landets skatteydere, idet



