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[Ole Espersen]

anmeldelsespligt intet som helst veerd; den
" giver befolkningen et indtryk af, at vi skaber
en sikkerhed, som vi ikke skaber.’

Derfor er mit spergsmal til ministeren, om
det, sdledes som den radikale ordferer aben-
bart gar ud fra, er sddan, at hvis en person
undlader anmeldelsen, kan jagtgevaeret kon-
fiskeres. Forholder det sig sddan? Er dette
tilstreekkeligt til at konfiskere jagtgeveeret?

Justitsministeren (Ninn-Hansen): ‘
Som jeg sagde for, mener jeg, at den be-
stemmelse, der her er indsat, betyder — og det
er ogsa svar til hr. Bjern Elmquist — at hvis
de, der er i besiddelse af et gevar, ikke er
registreret medlem af en skytteforening eller
har et jagtkort, er det for deres vedkommen-
de, hvis de’ ikke foretager anmeldelsen, en
ulovlig besiddelse af vdben, og hvis denne
besiddelse er ulovlig, mener jeg, at politiet,
altsd anklagemyndigheden, er berettiget til at
rejse en sag om ulovlig besiddelse af vaben,
og en sadan sag kan fere til konfiskation.
Om den i det enkelte tilfzlde vil bevirke en
"konfiskation af vabenet, afger domstolene.

(Kort bemaerkning).

Ole Espersen (S):

Jeg ser noget effektivt i det forslag, som vi
nu drofter, nemlig anmeldelsen, hvis der vir-
kelig bliver tale om en konfiskation, hvis an-
meldelsen ikke foretages. Efter min opfattel-
se er det yderst tvivlsomt, om der bliver tale
om en konfiskation efter de galdende regler
om konfiskation.

Men da ministeren er indstillet p4 — kan
jeg forstd — at det ville veere en naturlig fal-
ge, vil jeg gerne bede om, at lovforslaget gar
tilbage til udvalget, for at vi kan drefte dette
spergsmal og eventuelt pracisere, at konfis-
kationen indtreder, hvis anmeldelsen ikke
foretages.

(Kort bemaerkning).

Arentoft (FP):
Anmeldelse skal ske inden for et- ér, og

hvis det efter det ar bliver konstateret, at der

er en eller anden, der har et haglgever, som
ikke er anmeldt, s& falder hammeren. Men
der er ingen straffebestemmelser i lovforsla-
get. e

Jeg siger tak for justitsministerens svar til
mig, men i dag koster det 230 kr.. pr. riffel,
og de fleste jaegere har bide en jagtriffel og
en salonriffel, og det er 460 kr., og jeg tror
egentlig ikke, at jegerne har noget imod, at
man f.eks. s®tter gebyret-op til 300 kr. og sd
registrerer p& personen fremfor vabenet.

' HérmAed' sluttede forhandlingel_l.

A fstem‘ning
» Endringsforslag nr. 1-4, § 1, saledes &n-
dret, og §§ 2 0og 3 .
vedtoges uden afstemning.

Aindrmgsforslag nr. 5 om en ny affattelse
af § 4
forkastedes, idet 57 stemte for 66 imod.

fEndringsforslag nr 6 om en ny 'affattelse
af § 4 og § 41 den nye affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand-
ling ‘

vedtoges uden afstemriing.

Formanden:

Lovforslaget gar herefter til fornyet be-
handling i udvalget. - o

- Den naste sag pa dagsordeﬁen var:

9) Anden «béhandling af ioigforslag nr. L 6:
Forslag til lov om cndring af lov om salt-
vandsfiskeri. . ‘
(Fremsat 6/2 84. F@rste behandlmg 8/2
84. Betaenknmg 7/5 84).

Der var stlllet 2 aendrmgsforslag i betaenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, @ndringsforsla-
gene og spergsmalet om lovforslagets over-
gang. til tredje behandling sattes til forhand-
lmg under ét. g

Forhandling



