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[Lykketoft]

i de 5 mia kr., jeg har nazvnt her" Kunne. vi
ikke fa loftet bare en lille flig af sleret for,
hvor de penge skulle hentes, nar det ikke er
 pé tabuomréderne, og kunne vi ikke godt fa

en fornuftig forklaring p4, hvorfor disse upo-

pulare skridt, der matte skulle tages for at fa
det hele til at gi op, skal overlades til grup-
per og partier uden for regeringens kreds, i

stedet for at .regeringen, som man normalt

.plejer at forvente det af den ansvarlige rege-
ring, selv anviste daekmng for de prOJekter
den sqasatte"

Hagen Hagensen (KF):
" Jeg tror nu ikke som hr Lykketoft at vi

har brugt for megen tid pa at drefte disse

forhold i dag. Tvaertom. Der er grund til at
se, hvor langt vi kan komme frem ad vejen.
Jeg synes, der har veeret tegn i sol -0g mane
pé, at vi godt kan komme frem ad vejen — et
stykke vej i hvert fald.

Jeg vil godt sige, at dé noget flotte og

skarpe . bemerkninger, som hr. Lykketoft
kom med i sit forste indleg, gjorde det vel
egentlig naturligt for skatteministeren at sva-
re igen. Der er et gammelt ord, der siger:

som man raber i skoven — eller maske skal -
man i denne forbindelse sige: raber i.junglen

— sddan far man svar.

Det, der skiller os, er jo i hej: grad sp@rgs-
mélet om byrdefordelingen eller i det hele
taget den fordelingspolitiske side af skatten.
Det er ganske klart, og det skal da siges her.
Hvorfor i alverden skulle vi da gi med til at
haeve selskabsskatten, hvorfor skulle man ga
ind pa sadan noget, hvorfor skulle man ge‘i
videre ad den Ve_] og soge at- Jaevne ud via

" skatten? -

. Tror for savrlgt socnaldemokratlets ordferer
— der som et helhedsbillede af skatteredego-
relsen havde faet, at man kunne nejes med
en enkelt paragraf, der vist omtrent led: alt,

som ikke .vedrerer personligt arbejde, skal

fritages for skat — tror hr. Lykketoft, at--de,
der har mere end 160.000 kr., har det uden at

arbejde for pengene? Tror man ikke, at de

setter noget i gang for andre maske, nogle af
dem, der har de store indkomster? Vil man
have jaevnet alt det ud og have noget til at ga
i st, ja, sa folger man den vej ind i junglen
— eller ud af den, hvad det nu kan blive -
som hr. Lykketoft nzvner, men vil man ikke
det, prover man p4 at se, hvor langt man kan
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,nd i fellesskab for at bygge noget vop. Jeg

tror, at det.er gavnligt, at der kom en skatte-

- redegorelse, der viser, at man faktisk kan

klare tingene for henimod 92 pct., og — det
vere en sidebemerkning  til hr. Rahbzk

" Moller — hvad enten der -nu er tale om skat-

telettelse eller tale om -forhgjelse af.person-
fradrag, er der altsd s& mange, det kan hjel-
pe. Er der ikke grund til at samles om det?
Jeg -er vist ikke pa den gale side af stregen,
ndr jeg siger noget i den retning.

Hr. Lykketoft sagde, at rovdyrene, der le--

~ ver i junglen, lever bedst. Ja, gor de nu ogsd
- det? Jagtes de ikke af mange? Jeg tror det.

De jagtes af den ene side af salen, og de jag-
tes ogsa af os. Det er ikke udtryk for et on-
ske om, at: rovdyr skal leve godt, det tror jeg
vi i hvert fald kan vare faelles om. Den gro-
ve udfordring, som hr. Lykketoft talte om,

‘kom maske nok sd meget fra hans side, nér

han fortalte, at man ikke ville vere med til
noget af det, man ellers kunne enes om. Lad
os dog tage fat pa-det og sa i evrigt hver be-
holde vores synspunkter til senere brug, hvor
vi kan preve pa at fi dem gennemfort. .

(Kort bemarkning).

Lykketoft (S): .

. Selv. om det ikke er min egen bemaarkmng
- jeg fik- den forerende af hr. Bernhard
Baunsgaard — vil jeg alhgevel sige det: det
kan godt vere, at rovdyrene jages fra begge
sider, men fra h;ajre side kun -med lost krudt.

Fogh Rasmussen (V)

- En stor del af debatten er foregaet via kor-
te bemarkninger. Jeg har valgt at samle nog-
le kommentarer, som der:egentlig var behov -
for undervejs, til denne anden runde. Hr.
Lykketoft gjorde mig helt @ngstelig pa et
tidspunkt ved at antyde, at en -artikel, som
jeg har skrevet i Berlingske Tidende i fre-
dags, skulle veere udtryk for en sonderlem-
mende kritik — jeg tror, det var det udtryk,

hr. Lykketoft -brugte — af skatteministerens

redegorelse. Jeg tror, at hr. Lykketoft nar
han engang ser referatet af, hvad jeg har sagt

‘i dag, mi indremme, at der overhovedet ikke

kan vere tale om noget sidant. Tvartimod
mener jeg, at skatieministerens redegorelse —
det afslorer debatten i dag ogsd — er et ud-
merket treefpunkt for, hvad et flertal i folke- -
tinget kan blive enige om af markante for-



