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[Lenger] 

vinst på 50 øre? Jeg synes, det er meget vig- 
tigt at få dette oplyst, fordi det, der jo skal 
findes, for at dette skattereformforslag kan 
hænge sammen, er et beløb af størrelsesorde- 
nen 3-5 mia kr., måske endda 5 mia kr., og 
jeg har meget vanskeligt ved at forestille mig, 
hvad det skulle være for nogle fradrag, når 
vi samtidig ved, hvilke beløb det er, regerin- 
gen skal ud og finde for at få dette forslag til 
at hænge sammen. 

(Kort bemærkning). 

Fogh Rasmussen (V): 
Først til hr. Ove Jensen: Den samme op- 

gørelse fra folketingets skatteudvalg, som vi 
før talte om, viser, at med de tal, som fore- 
ligger i dag, vil skattetrykket være faldende i 
de næste par år, og jeg tror, hr. Ove Jensen 
må give mig ret i, at hvis man sænker det, 
jeg kaldte udgiftstrykket, dæmper de offentli- 
ge udgifters vækst, så er der også større 
chancer for at holde skattetrykket nede og 
måske oven i købet skabe større økonomisk 
baggrund for skattesænkninger. Men vi er- 
kender -  og det .er også det, der står i skatte- 
ministerens redegørelse -  at der er ikke på 
kort sigt plads til voldsomme lettelser i be- 
skatningen. Det er også derfor, der står i 
skatteministerens redegørelse, at reformen 
skal være udgiftsmæssigt neutral. 

Må jeg så endelig sige til hr. Lenger, at jeg 
tror, han ved at undersøge en række af de 
forskellige skattebesparende arrangementer, 
som vi også har behandlet her i tinget, vil se, 
at der er en meget tæt sammenhæng mellem 
skatteprocenternes størrelse og så den for- 
rentning, der har været i de pågældende ar- 
rangementer: jo større trækprocent, skatte- 
yderne har haft, des større forrentning har 
der været i de skattebesparende arrangemen- 
ter, der har været tale om. Senest så vi det, 
dengang folketinget behandlede forskellige 
problemer omkring leasingarrangementer, 
hvor der jo var en meget klar sammenhæng, 
således at jo større trækprocent hos skatte- 
yderen, des mere rentabelt var det at indgå i 
et sådant leasingarrangement. Det blev kule- 
gravet og endevendt her i folketingssalen, og 
jeg tror, det er åbenbart for enhver. 

Ministeren for skatter og afgifter (Foighel): 
Der er to begreber, som har svirret i de- 

batten, og som jeg mener er udtryk for mis- 

forståelser. Man snakker så meget om brutto- 
indkomsten, som om bruttoindkomsten er et 
entydigt begreb, hvad det jo slet ikke er. Jeg 
har indtryk af, at når folk bruger udtrykket 
bruttoindkomst, så taler de om bruttoløn. Ja 
vel, hvis vi alle var lønmodtagere, ville man 
meget let kunne finde frem til bruttoindkom- 
sten, men i de statistikker, som man påberå- 
ber sig her under debatten, står der under 
bruttoindkomst også erhvervsdrivende, som 
måske har en indkomst på, lad os sige l mill. 
kr., og udgifter på 900.000 kr. Vi har land- 
brug med store renteudgifter, hvor man må- 
ske har en indtægt på 1 mill. kr. og renteud- 
gifter på 700.000-800.000 kr. Jeg ved godt, at 
nogle af disse udgifter er korrigeret, men i 
den almindelige debat må man lige gøre sig 
klart, at bruttoindkomst og bruttoløn ikke er 
det samme. 

Det andet, jeg gerne vil sige noget om, er, 
at man taler så meget om fradragssanering. 
Det vil vi gerne yære med til, man skal bare 
lige huske på, at man ikke skal give offent- 
ligheden det indtryk, at fradrag er noget, 
man udelukkende har for at bringe skatten 
ned. Der er sandelig dem, der har fradrag for 
at bringe skatten op, nemlig dem, der låner 
penge til at investere, de, der bruger udgifter 
for at få større indtægter, og det er en ensi- 
dig debat, hvis man blot taler om fradrag 
som noget odiøst for at få skatten ned. 
Tværtimod er det bl.a. det, der i vidt omfang 
skaber initiativ, virkelyst og indtægter og 
dermed også skatteindtægter. 

(Kort bemærkning). 

Lykketoft (S): 
Igen for at undgå, at nogen skal misforstå 

debatten, vil jeg godt sige, at de tal, der er 
blevet refereret til af flere heroppefra, og 
som viser, hvordan skatten tynger på brutto- 
indkomsterne i 1982, er tal, som er beregnet 
af skatteministeriet og leveret i en besvarelse 
til skatte- og afgiftsudvalget. De viser, at når 
man kommer op over 100.000 kr., er skatten 
i andel af bruttoindkomsten stort set kon- 
stant helt til tops, fordi fradragene stiger fra 
at udgøre 13-14 pet. i bunden til at udgøre 
tæt ved halvdelen af bruttoindkomsten, når 
man kommer op over 400.000 kr.s intervallet, 
og i den bruttoindkomst, der tales om, er der 
ikke andre fradrag af erhvervsmæssig karak- 


